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Retorik ve Gergekler

Son ¢eyrek ylzyildir hizh bir degisim strecinden
gectigimiz bir gercek. Ancak, degisimden soz
edenler cogu kez dyle bir retorikle karsimiza giki-
yorlar ki, ne nelerin degistigini anlamak muamkan
oluyor, ne de bunlarin toplumsal sonuglarini kavra-
mak kolay oluyor. Bu nedenle kafa kansikligin gi-
dermek icin dncelikle bu retorigin desifre ediimesi
gerekiyor.

Bu retorigi kullananlar, gegmisten ve gecmisin
egemen paradigmalarindan (Modernizm, Aydinlan-
ma, Marksizm, Sosyalizm, hatta Klasik Demokrasi)
koklu bir kopusun sdz konusu oldugunu ve bu bag-
lamda insanlik tarihinde yeni bir donemin bagladigr-
ni soyllyorlar. Oyle ki, eski kati kutuplasmalann ve
catismalarn bulunmadigi, refah ve oGzgurligun
onindeki tim engellerin ortadan kalktig yeni bir
tarinsel-toplumsal déneme girildigini (‘ekonomi
Otesi toplum!, 'siyaset 6tesi toplum’) distniyorlar.
Ozellikle bilim ve teknoloji alanindaki yenilikleri re-
ferans gostererek, kapitalist sistemin 'devrim' gibi
yikic bir altlst olusa gerek kalmadan kendi i¢ dina-
mikleri yoluyla donlstigina ve 'postkapitalist’,
‘post-endustriyel’ bir asamaya gectigini éne suru-
yorlar.

Post-endustriyel asama, kaynaklar ve olanakla-
nn sonsuz oldugu (kithk sonrasi toplum', 'bilgi toplu-
mu', 'enformasyon toplumu’), Ulkeler ve toplumiar
arasindaki ekonomik, siyasal ve kultdrel sinirlann ta-
mamen ortadan kalktigi, dinyanin neredeyse glo-
bal bir kdy haline geldigi (bilgi ¢agr’) bir cadi mijde-
liyor. Bu arada gegmisten kopus iddiasini "tarihin so-
nu'nu ilan etmeye kadar gotirenler de cikiyor.
Sovyet sisteminin ¢ézulmesinden de cesaret alan
bu ve benzeri iddialar, kapitalizmin artik kendisi igin

degisen diinyada
tuirkiye’nin yeri

ciddi bir tehdit olusturan sinif gatismalanndan, dev-
rim korkusundan, muhalif projelerin - golgesinden
kurtulup ezeli ve evrensel bir sistem haline geldigi-
ni ima ediyor.

Kulaga ¢ok hos gelen bu séylem eger gergek
dinya ile gelismeseydi, kuskusuz higbir itirazimiz ol-
mazd.. Ne var ki yasanan ve godzlenen gergekler
tam tersi bir tablo gizmekte. Bir kere teknolojik ge-
lisne insanlik icin bazi yeni olanaklar ve firsatlar sun-
mus olsa dahi, bu olanaklardan ancak kti¢k bir azin-
lik yararlanabiliyor. Bilimsel ve teknik yenilikler, in-
sanhgin ortak gikarlannin hizmetinde olmaktan ¢ok
belli gi¢ odaklannin egemenligini pekistirme ve
mesrulastirma islevini gorlyor. Benzer bigimde
uluslar ve siniflar arasindaki kutuplasmalann ve ¢a-
tismalann ortadan kalktigy iddiasi da gergeklerle
bagdasmiyor; tam tersine bolgeler, uluslar, halklar
ve siniflar arasinda daha derin kutuplasmalann varli-
g gdzleniyor. siddetin ve sdmurintn daha rafine,
ama daha vahsi bicimleri uygulamaya konuyor. Bu
nedenle insanlik agisindan ger¢ek anlamda bir iler-
leme veya ézgurlesme dénemi degil, tam tersine
yeni bir gericilik ddnemi-Yeni Orta Cag- yikseliyor.

Bu durumda gercekte 'degisen nedir?' yada 'ye-
ni olan nedir?' sorusu akla geliyor. S6zu hig dolandir-
madan sdylemek gerekirse, yeni olan, kapitalist sis-
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temin kendini ddnya olceginde yeniden yapilandir-
mas! ve bu dodrultuda yeni bir ulusiararasi isbold-
mu yapisinin ortaya cikmasidir. Oyle ki dinyanin
hangi bélgesi, hangi tlkesi veya toplum kesimi séz
konusu olursa olsun, savasa ve barisa dair kararlar
dahil ekonomik, siyasal ve kllturel tim politikalar
gergekten artik globallesmis bulunuyor. Bagka bir
devyisle uluslararasi isbolumu yapisinin yeni normian
ve kapitalist uretim sisteminin yeni gerekirlikleri,
ulusal yapilardan uluslararast gug iliskilerine kadar
herseye mutlak bir bicimde damgasini vuruyor.

Boyle bir degisim, sermaye igin gerekli ve olum:-
lu olsa da, bagimh toplumlar ve siniflar icin son de-
rece olumsuz sonuglar doguruyor. Cunki kapitaliz-
min uluslararasi dlcekte yeniden yapllanmasi, cevre
llkelerine yeni roller bicerken, zengin uluslar ve si-
niflar ile yoksul olanlar arasinda yeni bagimiilik bi-
cimleri ve yeni catisma zeminleri yaratiyor, Iste de-
gisen dinyada Turkiye'nin yerini tartigirken, degisi-
min yoksul halklara ve siniflara faturasini sorgula-
mak, bunun igin de énce degisimin perde arkasina
bakmak gerekiyor.

Kiresellesme Nedir?

Kuresellesme veya Yeni Dinya Dlzeni (YDD)
olarak lanse edilen bu degisim, 6zinde Soguk Sa-
vas dénemini geride birakan ve Sovyet tehdidin-
den tamamen kurtulan kapitalist dinyanin ABD'nin
hegemonik énculigl altinda yeniden yapilanma-
sindan baska bir sey degildir. Bu baglamda YDD'nin
bir kiresellesme boyutunun bulundugu kesindir.
Ancak bu, yalnizca sermayenin dinya olcegindeki
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biitiinlesmesine dayanan bir kiresellesme olup,
emegin, refahin, zenginligin kiresellesmesi degil,
yoksullugun kuresellesmesidir. Ctnkd, sermayenin
uluslararas! dolasiminin hizianmasiyla birlikte dretim,
pazar, hatta tiketim alanlan da hizla uluslararasila-
sirken, kapitalist sinifin, emek, emek drdnleri, top-
lumsal kaynaklar Gzerindeki egemenligikiresel &l-
gekte- giderek glglenmektedir.

Boyle bir kiresellesmeye hakim olan mantik yi-
ne bildik 'sermaye mantig'dir. Dolaysiyla burada
degisimin 6z0 acisindan yeni olan bir sey yoktur.
Cunku, kiresellesme, kapitalizmin baslangicindan
beri sermayenin ddnya olcedinde yaylma ve ege-
men olma mantiginin bir uzantisi, daha dogrusu bu
mantigin isleyisindeki yeni bir ugraktir. Strekli bay-
me ve genisleme yasasina tabi olarak hareket
eden sermaye, zaten son yuzyil boyunca yerel, ulu-
sal ve bolgesel sinirlan asarak buyuk élgtde ulusla-:
rarasilasmis (sermayenin yogunlasmast) ve tekeller,
trostler, karteller bicimindeki buylk sermaye sir-
ketlerini (sermayenin merkezilesmesi) ekonomile-
re ve ekonomilerin yonetimine hakim kilmistir.

Ote yandan sermayenin uluslararasi hareketi,
ekonomik uygulamalar yaninda hukuksal, siyasal,
ideolojik ve kilturel pratiklere de gereksinim duy-
dugundan, butinlesmenin her evresinde ekono-
mik politikalara askeri, siyasal, sosyal ve kultirel he-
gemonya stratejileri de (emperyalist politikalar) es-
lik etmistir. Iste yeni olan, emperyalizmin yeni yayil-
ma stratejilerinin, yeni somurd tarzlannin gindeme
gelmesi ve bu somurtyu mesrulastiracak yeni de-
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gerler ve normlar (ideoloji ve kuitdr) ile bu dogrul-
tudaki kurumsal duzenlemelerin olusmasidir (Yeni
Emperyalizm).

Yeni emperyalizmin nihai hedefi, uluslararas
sermayenin dolasiminin onundeki tim engellerin
ortadan kaldinimasidir. Bu stratejik hedef, ulusal
devletlerin, mevcut hakimiyet bigimlerinin, kamu-
sal alanlarin, toplumsal érgitlenmelerin, yonetim
bicimlerinin, siyasal rejimlerin, kultirel ve ideolojik
yapilarin, hatta moral, estetik ve sanatsal degerle-
rin degismesini dngdrir. Oyle ki, tiim bu alanlar, ye-
ni kar, birikim ve pazar olanaklan saglayacak bigim-
de sermaye lehine yeniden tanimianacaktir. Bunun
icindir ki gelisme ve kalkinma modellerindeki, eko-
nomik ve sosyal politikalardaki degisiklikler kadar
toplumsal yapidaki yeni dizenlemeler ve yeni iliski
bicimleri (cozdlmeler- toplumun &rgutsuziesmesi),
kiresellesme projenin asli unsurlan niteligindedir.

Kapitalist sistemin boyle bir yordngeye girmesi-
nin nedenlerini arastirdigimizda da yine tanidik bir
yuzle karsilasinz. Yeniden yapilanmanin gerisindeki
etmenler, 'sermaye mantiginin' kacinilmaz bir sonu-
cu olarak gindeme gelen kriz olgusundan kaynak-
lanir. Oyle ki kapitalist sistem 1970%erden itibaren
dinya dlceginde etkili olan yeni bir krizin (birikim t-
kanikh@r) sancilan igine girmis olup, uretim iliskilerin-
de koklu degisikliklere ihtiyag duymaktadir. 1929
Buhranin ulusal kalkinmaci ve Keynesci ekonomi
politikalan (devletin dlzenleyici roline dayanan)
ve sosyal refah devleti uygulamalan (Uretilenleri ta-
ketecek siniflann yeniden Uretimini saglayan muda-
haleleri iceren) ile atlatan kapitalist sistem, 1940-
1970 arasi donemde yasanan altin ¢agin ardindan
1960'ann sonlanndan itibaren yeniden krize girmis
bulunmaktadr.

Krizin (karllik krizi ve eksik tiketim kriz) temel
nedeni, yogun sermaye birkim sureclerine daya-
nan kitle aretimi ve yigin pazarlan ile onun kurumsal
cercevesini olusturan kolektivist yapinin (deviet
mudahaleleri ve kolektif pazarlik dizeni) ve temsili
siyasal rejimin (parlamenter demokrasi) artik ser-
maye acisindan karl olmaktan ¢ikmasidir. Nitekim
krize ik yanit sermaye birikim rejimini degistirmek
olmustur. Yogun birikimden yeniden yaygin birikim
rejimine (yeni manufaktir) ve onunla uyumlu es-

nek uretim sistemlerine gecilmeye baslanmistir. Bu
gegis, Uretimin (esnek uzmanlik, yalin Gretim ve ta-
seronlasma) ve Uriin pazarinin esneklesmesi (arz
yonll uretimi esas alan ve fiyat rekabeti yerine ka-
lite rekabetine ve Urln ¢esitliemesine dayanan pa:
zar) yaninda emedgin, istihdamin ve emek pazannin
esneklesmesine (issizlik, drgutstzlesme, sendika-
sizlagma, is givencesinin ortadan kalkmasi) neden
olmaktadir. Yeni birikim stratejileri, artik ulusal kal-
kinmaci ve sanayilesmeci (ithal ikameci) ekonomi
politikalanna ihtiyag duymadigindan, blylime mo-
delleri de degismektedir (merkez Ulkelerde tekno-
loji yogun dretim, dzellikle hizmet Uretimine daya-
nan, buna karsilk cevrede enformel sektore ve ih-
racata yonelik tretime &ncelik veren). Dahasi tim
urdn ve hizmet alanlannin metalasmasi (ticariles-
mesi), dolayisiyla kamusal Gretim alanlan (KITler) ka-
dar tim hizmetlerin de (saglk, egitim, sosyal gi-
venlik) 6zellestirimesi istenmektedir. Ozetle kriz,
ozunde kapitalist sémurtnan bir bigimi olan sosyal
devletin tasfiyesini zorunlu kilmaktadir.

Ote yandan yeni (retim ve yatinm alanlanna
uluslararas! sermayenin giris ¢ikisim kolaylastirmak
icin tahkim, MAI gibi uygulamalar (ulusal egemenli-
gin siniandinimasi, devletin taseronlagsmasi) zorun-
lu gortiimektedir. Bu degisiklikleri topluma kabul et-
tirmek icin de hem kamu idaresinin hem de en-
dustriyel rejimin, merkezi, formel yapisindan kurtul-
masl (yerine yonetisim ve yerellesme), galisan sinif-
lann orgutld gucinan kinimas (sendikal orgutlen-
menin ve yasal mevzuatin sagladigi givencelerin
tasfiyesi) sarttir. Bu hedefler, dénustman mimarlan
olan Diinya Bankasi'nin, Dunya Ticaret Orguti'nin
ve Uluslararas! Para Fonu'nun, Yapisal Uyum Politi-
kalan ve istikrar paketleri eliyle zaten buyUk olclide
gerceklesmis durumdadir. Oyle ki dayatilan istikrar
paketleri ve stand-by anlasmalar, ulusal ekonomile-
rin geleneksel iktisat politikalanni tamamen geger-
sizlestirmis, ekonomileri salt para politakalarina da-
yanan denge arayislarina mahkum edilmistir. Ozel-
likle bagimii Glkeler, uluslararasi finans kuruluslannin
kredi politikalan marifetiyle ic ve dis berg batagina
surtklenmistir.

Kiresellesme ve onun egemen politikalan olan
neodiberalizm, tim dinyada ekonomileri bir ku-
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marhane, hatta gangaster ekonomisine (bu yap!
ayni zamanda mafyotik liskiler Uzerinde yukseldi-
ginden) dénustirirken, toplumsal ve siyasal yasa-
min dengelerini de altiist etmistir. Ozellikle yoksul
halklan "uygarliklar catismasi doktrini®, "dasik yo-
gunlukiu catisma stratejileri”, "yesil kusak projeleri®
eliyle askeri midahalelere, toplumsal ve siyasal ka-
o0sa, hatta i¢ savaslara teslim etmistir.

Kuresellesmenin neye mal olduguna ve nasil bir
kisir dongl yarattigina en iyi érnek Tarkiye'dir. Eko-
nomi, [980'den beri sdrekli i¢ ve dis borg ddemele-
ri ile mali krizlerin kiskacinda enflasyon ve durguniuk
icinde bocalamakta, sicak para giris ¢kisindaki en
ufak degisiklige bagh olarak piyasalar altlst olmak-
tadr. Ulke, Uretimden giderek uzaklagrken, rant
ekonomisi toplurmun genis kesimlerini hergegen
glin biraz daha fazla yoksullagtirmakta, buna karsilik
asalak bir rantiye sinfini palaziandirmaktadir. Ne var
ki toplumsal zenginlikler ve dogal kaynaklar vahsice
yagmalanmasina ve kamudan ozele surekli kaynak
aktanmi gergeklesmesine ragmen, Ulke bir tarld
duzlige gkamamaktadir.

Kapitalizmin esitsiz ve birlesik gelisme yasasinin
bir sonucu olan kiresellesme, "karsilikl bagimilk" al-
datmacasi altinda cevre Ulkelerini merkezin 'koyle-
ri calisanlarini ise ‘rgatlar’ haline déndstiren so-
nuclar dogurmaktadir. Bundan 6turi kiresellesme-
yi, sermayenin emek Uzerinde global Olgekteki
kontrolunu amaclayan yeni bir sinif micadelesi reji-
mi olarak degerlendirmek gerekir. Clnka bu rejimin
ekonomik, siyasal, kultlrel tirh uygulamalari, yoksul
halklara ve sinifiara birer saldin niteligindedir.

Kiresellesme, sermaye icin zorunlu bir streg of-
makla birlikte, bundan emekgiler icin kargi konula-
maz bir olgu oldugu sonucu ¢lkmamahdir. Zira, kire-
sellesme, henlz tamamilanmig bir proje degildir, ay-
rica son derece kirllgan bir zemin Uzerinde cereyan
etmektedir. Buglin 'pastayr blyltemeyen' serma-
yenin artan yoksulluk ve issizlik kargisinda ylkselen
toplumsal muhalefeti ‘zor' disindaki yontemlerle
bastirma olanag yoktur. Temsili demokrasinin krizi,
sermaye egemenliginin mesruiyet zeminini herge-
¢en gln biraz daha fazla agindinrken, Risk Toplumu,
Yeni Demokrasi, Uctnct Yol gibi igi bos ve éziinde
sermayenin ¢ikanni gozeten altemnatifler, yiginlan
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kandirmaya yetmemektedir. Sonugta kureselles-
menin ne yonde gelisecedini belileyecek olan,
gecmiste oldugu gibi bugun de yine yiginlarin hak-
Il taleplerine dayanan 6zgurltk ve adalet micade-
lesi, yani siniflar micadelesi olacaktir.

AB Nedir?

Avrupa Birligi (AB) de, son derece demagojik bir
soylemle ele alinan, cogu kez ylzeysel ve spekila-
tif tartismalara konu olan bir sorun olarak glindemi-
mizi uzunca bir stiredir isgal ediyor. Bu konudaki tar-
tismalar genellikle iki kutupta yogunlagsmakta olup,
gorls aynliklan daha gok sinifsal tercihlerden kay-
naklaniyor.

Bir kere AB, kapitalist Avrupa'nin ekonomik bu-
tunlesmesini esas alan bir projedir. Siyasal birlik he-
definden veya sosyal bitinlesmeden séz edilse
dahi, bu hem gergeklesmesi glic bir hayaldir, hem
de bugline kadarki uygulamalann agikga gosterdigi
gibi ekonomik bitunlesme esastir. Avrupanin eko-
nomik blitinlesmesi, daha énceki bolumde deginil-
digi Uzere, Ozlinde kapitalist gelismenin ozgul yasa-
larinin bir sonucudur. Bilindigi gibi 2. Dinya Sava-
sinin sona ermesinden kisa bir stire sonra (1957) Av-
rupal devletler ekonomik gugbirligine gitme intiya-
¢ duymuslardir. Bunda, savas sonrasinda duyulan
ulusal zayiflik korkusunun, Ozellikle Sovyet tehdidi-
nin onemli bir etkisi clmakia birlikte, kapitalist paza-
rin dayatmasi daha belirleyicidir. Nitekim bu dayat-
ma, énce AETIn, ardindan GB'nin kurulusuna yol ag-
mistir.

Ote yandan Avrupa'nin blitinlesmesini salt bir
Avrupa projesi olarak gérmek de dogru degildir.
Avrupa bitUnlesmesi her zaman ABD'nin stratejik
tercihlerine siki sikiya bagh olmustur. ABD, Ingiltere
ve Almanya, aralarindaki tim pazar rekabetine rad-
men, her zaman isbirligi icinde hareket etmislerdir.
Aynca Dogu Avrupa karsisinda sermayenin 'Kutsal
[ttifakini olusturan bu Ulkeler, Avrupa pazan ve
onun glvenligi konusunda her zaman buylk bir
hassasiyet géstermistir. Bu nedenle AET, AB, OF-
EC, OECD veya NATO gibi kapitalist Ulkeler arasin-
daki ekonomik, siyasal veya askeri gugbirligini
amaglayan tum olusumiar, gerek Varsova Pakti ve




Cormecon'dan gerek her iki karmp arasindaki tarih-
sel gerilimden bagimsiz degerlendirilemez.

Omegin AET, Kita ici bir pazar gérintisi ver-
mekle birlikte salt bir Avrupa olgusu degildir. AET,
en blylk partnerinin ABD oldugu bir Avrupa-Ame-
rikan pazandir. Nitekim AET, ABD'in dlinya pazarian
Uzerindeki hakimiyetinin en dGnemili halkalanndan bi-
ri olarak isgérmustur. COnkd, buyik Amerikan tekel-
lerinin, basta Ingiltere ve Almanya olmak (zere Av-
rupall devietlerle siki ekonomik baglan ve Kita'da
onemli yatinmlar vardir. Bu nedenle Avrupa Griin
ve emek pazarl, Amerikan sermayesi icin her za-
man stratejik bir Sneme sahip olmustur.

AET, ciddi sorunlanna ragmen kapitalist blok
icinde ekonomik glcbirligini saglamada énemli me-
safeler kaydetmistir. Ancak, ayni basariy siyasal bi-
tanlesme konusunda gosterememis ve devietler
arasi (hukimetler arasi) bir 6rglt olmaktan dteye
gidememistir. Uye Ulkelerin yalnizca delegelerini
gondermekle yetinmeleri ve egemenlik haklarn-
dan vazgecmemeleri, kuskusuz bunun en énemli
nedenidir. Ulusal egemenlik haklan uluslarlstt bir
organa devredimedigi, dzellikle Uye Ulkeler veto
haklarini sakh tuttugu strece, AB'nin siyasal birlik
hedefi de bir hayal olmaktan Gteye gitmeyecektir.

Benzer bicimde sosyal butinlesme konusu da
ciddi engellerle yuzylzedir. Omegin, I986'da imza-
lanan ve 1987'de yururlige giren Tek Avrupa Sene-
di, yalnizca liberalizasyon strecine agirlik vermis, bu-
na karsilik calisanlann hak ve cikarlann gozetecek
girisimler s6z konusu oldugunda gerekli hukuksal
duzenlemeler yapimamis, dolayisiyla sosyal bitan-
lesme fillen olanaksiz hale gelmistir. 1989'da kabul
edilen Avrupa Toplulugu Temel Sosyal sarti da, ser-
maye cikarlarina oncelik vermis, calisanlara iliskin
dizenlemeleri tamamen Uye Ulkelerin insiyatifine
birakmistir. Bu durum, sinif micadelelerinin ulusal si-
nirlar icine hapsolmasing, dolayisiyla galisanlar ara-
sindaki esitsizligin stirmesine izin vermistir. Cok sé-
zu edilen 1992 Maastricht Anlasmasi da daha cok
mali butunlesmeye hizmet etmistir. Sosyal butin-
lesmenin énkosulu olan Gye Glkelerin enddstriyel
rejimleri arasindaki harmonizasyon saglanamamis,
onerilen yontemler ise (érnegin Ekonomik ve Sos-
yal Konsey, Aitin Uggen gibi) godu kez 'megakor-

poratist' dizenlemelere yol agmistir. Ozellikle isci
sinfinin toplumsal pazarlik glcinun zayif oldugu
yerlerde bu tir dizenlemeler emek aleyhine so-
nuglar dogurmustur.

Bugutin kapitalizmin yeniden yapilanma strecleri,
tim dinyada oldugu gibi Avrupa ulkelerinde de
bolastm iliskilerini emek aleyhine degistirmektedir.
Nitekim gelismis Ulkelerde ileri teknolojiye daya-
nan uretim alanlannda calisanlar arasindaki isglc,
is glvenligi ve ucret kosullan agisindan farkliiklar gi-
derek artmakta, ayrica bu alanlardaki sosyal politika
dizenlemeleri hizla marjinalize olmaktadrr. Kita'da,
enddsriyel rejimin makro duzeydeki merkezi iliski-
lerden, hizla, sektor, firma, hatta bireysel dizeyde-
ki mikro iliskilere dogru kaydig acikga gdzlenir. Bu
duzenlemeler, bir yandan calisanlan ve sendikalan
sinif mlicadelesi pratiklerinden uzaklastinp, onlari is-
birlik¢i tutumlara strdklerken, éte yandan sinif ici
gerilimleri kamgilamaktadir,

Bugin AB sancil ve gelecegi belirsiz bir proje
olarak karsimizda duruyor. Her seyden énce ABne
uye ulkeler arasindaki ekonomik ve sosyal esitsizlik-
lerin varigr butlnlesmeyi tehlikeye dislirecek bo-
yutlar igeriyor. Ornegin AB icindeki iki kutuplu din-
ya sorununun ('iki katlh Avrupa’) nasil ¢cézumlenece-
gini kimse bilinmiyor. [kincisi, sosyal bitiinlesme icin
gereken adimlar, emperyalistler arasi rekabet ko-
sullanyla celistiqi icin bir tirli atilamiyor. Uye tilkeler
arasindaki ve Uye ulkelerin kendi iglerindeki gelir ve
isgucu farkllasmasi bunu daha da glglestiriyor. Ve-
rimlilik artisindan ¢ok ucuz isglictine dayanan reka-
bet kogullar bu konuda bir kisir déngl yaratmakla
kalmiyor, aynca Ulkeler, bolgeler ve sektorler ara-
sindaki esitsiz gelismeyi giderek derinlestiriyor. Bu-
na kargilk bolgesel ve sektorel dengesizlikleri gi-
dermek ve sosyal esitsizlikleri azaltmak icin uygula-
maya konan korumact politikalar, "ekonomik milli-
yetciligi' ve korporatist sinif politikalarini tesvik edi-
yor.

Bagmli siniflardan ve cevre (ilkelerden fedakar-
lik isteyen ve bunu ne olursa olsun elde etmeye
kararl olan Bati finans kapitalinin en 6nemli kampla-
rnndan birini olusturan AB'ni, Ttirkiye emekgi siniflan
icin bir umut kapisi olarak gérenler yaniliyor. Bunun
bir yanilsama oldugunu anlamak icin GB'nin ekono-
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mimize ve calisan siniflara faturasina bakmak yeter.
Ucuz isglictine dayanan Ucret rekabetinden bagka
kozu olmayan Tdrkiye ekonomisinin, GB'nin temel
normu olan "mukayeseli Gstinltkler' dogrultusun-
daki politikalar nedeniyle nasil bir sémuirgelesme
stirecine girdigi ortadadrr.

Ote yandan AB Uyeliginin galisma hukuku mev-
zuatinda ve endustriyel iliskiler rejiminde iyilestir-
meye yol acacag beklentisi de son derece naif bir
dustincedir. Bir kere Bati normianinin ve standartla-
nnin elde edilmesi icin uygun bir altyapi ve toplum:
sal g iliskileri yoktur. [kincisi bu standartlar Bat'da
bile tartisma konusudur. Krizin faturasini sosyal dev-
lete cikaran Batill hukimetler, Kitada endustriyel
rejimi degistirme gayreti igindedir. Yeni birikim reji-
mi ve onun 6ngordugl Uretim iliskileri, caliganiarin
sosyal ve ekonomik haklanni geri almay hedefliyor.
Omegin ortak bir endustriyel sistemn olugturmak
lizere atilan adimlar iki noktada yogunlasiyor: [Iki,
{icretlerin ve sosyal harcamalann azaltimasi; kinci-
si, sendikalar basta olmak Uzere orgitld sinif hare-
ketlerinin tasfiyesi. Ayrica, teknolojik yeniliklere
bagl olarak gelisen esnek Uretim strecleri, pek ¢ok
isglict kategorisinin Uretimden diglanmasina ve su-
rekli calismadan vazgegilmesine neden oluyor. Bu
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gelismeler, issizlikle birlikte hem merkezlerdeki
hem de Kuzey ile Gluney emek pazarlan arasindaki
farkllasmayi daha da artinyor.

Bu kosullar, tekelci sermaye karlanni artiracak,
ancak Tilrkiye'yi ucuz emek cenneti haline getire-
cek kurum ve politikalara davetiye cikanyor. Cunkud
Batida orglitstziesmeyi, sinif iGi rekabeti ve Gcret
farkllasmasini (emek esnekligi) yasallagtiran dizen-
lemeler, Turkiye'ye, niteliksizlesme, issizlik, Ucretle-
rin dismesi ve sinif igi kutuplagmanin derinlegmesi
biciminde yansiyor. Nitekim Avrupa sendikal hare-
ketinin, "sosyal damping" sorunu kargisinda serma-
ye ile stratejik isbirligi icine girmesi ve bu dogrultu-
da Uretkenlik artisina endekslenmis lcret ve istih-
dam politikalanna yonelmesi, Turkiye'de 1980'den
sonra iyice savunmaya ¢ekilmis bulunan sinif hara-
keti ve reformist sendikalar igin son derece kotu
bir &rnek olmustur.

AB konusundaki hayalciligin bir baska érnegi de
demokrasi ve insan haklan konusunda Bati uygarii-
g standartlanni yakalama dustincesidir. Oyle ki, co-
gu kimse igin AB'ye girmek uygarlagmanin neredey-
se tek yoludur. Bunun gerisindeki en onemli et-
men, AB mimarlannin, Batih 'sol' ve 'demokrat’ cev-
releri kullanarak, dis dinyaya oldukga sisli bir vitrin




sunmas! ve demokrasi, !
sosyal diyalog, katiim,
coqulculuk gibi kulaga
hos gelen sGylemler eliy-
le yerli siyasal elitleri tes-
lim almasidir. Tarkiye'de
pek ¢ok aydimin, ABni, Gl
ke sorunlanmin ¢ozumu
icin bir firsat olarak gor-
mesi, dzellikle demokra-
tiklesme temasini isleye- |
rek yiginlan manlple et
mesi, bunun en iyi 6rne-
Qidir,

Herseyden once bu
bakis acisi, hem Bati merkezlidir hem de Bati Uygar-
Ig'ni dogru degerlendirmemektedir. Bati Uygarl-
grna atfedilen degerler ve ilkeler, cogu kez kapita-
list bir toplumsal formasyon icinde nasll somutlas-
tiklanndan veya zamanla nasll donistime ugradikla-
nndan bagmsiz ele alinmaktadir. Dolayisiyla hem
fazla idealize edilmekte hem de buglin Bati'da bile
tartisma konusu olduklan unutulmaktadir. Ornegin
bazi Batill entellektueller, "eski" olarak niteledikleri
Avrupa Uygarligini elestirmekte ve "yeni" bir uygar-
lik tasanmindan soz etmektedir. Bu tasanmlann bir
kismi iyi niyetli, ama son derece romantik dlsince-
ler icerirken, bir kismi da tamamen yeni sag ideolo-
jinin mantigini yarsitmaktadir. Ornegin yeni sagin pi-
ri Hayek, Bati demokrasisini elestirirken agikga "de-
ma'suz bir yonetimden sz etmistir. Avrupall sos:
yal demokratlann blyuk bir bolimu de, sinif politi-
kalanndan vazgecip yeni sadla uzlasmaya ve Uglin-
ca Yolculugu savunmaya baslamis, sosyal devieti
Risk Toplumu'na feda etmeye yonelmistir.

Aynica insan haklan ve demokrasi dustncesinin
yeri geldiginde Avrupa cografyasinda nasil ihlal edil-
digi ya da Avrupall demokratlann insan haklan ve
demokrasi konusundaki duyarliliklannin Avrupa ser-
mayesinin cikarlanyla ¢elismedidi sirece gecerli ol
dugu da unutulmaktadir. Yakin gegmiste hapisha-
nedeki Baider-Mainnhof Gyelerinin ya da gegen yil-
larda hapishanedeki IRA'I militanlar Ozerine arastir-
ma yapan gazetecilerin basina gelenler hala hatur-
lardadir. Benzer bir drnek Batill 'demokratlann’ Kart

sorunu ve Ocalan'in teslimi konusunda takindiklan
celiskili ve samimiyetsiz tutumdur.

Son olarak demokrasinin toplumsal gic denge-
leriyle ilgili bir mesele oldugu, Bati demokrasisinin
kendisinin bile siniflar mucadelesinin Grind oldugu
unutulmaktadir. Bir Glkenin demokratiklesmesi dr-
sardan ilham veya telkin ile dedil, ancak toplumun
genis kesimlerinin bilin¢li ve aktif micadelesiyle
gergeklesebilecek bir seydir. Kaldi ki bdyle bir bu-
tlinlesme cercevesinde Tirkiye'ye bicilen rol ile
soz konusu beklentiler de agikga birbiriyle celis-
mektedir. Clinkd YDD'nine eklemienmenin mantig
Tarkiye'ye bolge bekgiligi dogrultusunda militarist
bir rol bigmektedir. Bunun ekonomik gelisme kadar
demokratiklesmeyi de sakatlayacak sonuclar do-
guracag ortadadir. Nitekim bu rol dogrultusunda
gerceklesen 150 milyar dolarlik silah alimi Gzerinde
ciddiyetle durmak gerekir. Bunun, ice ve disa do-
niik olarak uygulanacak militarist ve baskici politi-
kalanin bir isareti olmadigini distinmek igin ya gok
saf olmak ya da hig tarih bilincine sahip olmamak
gerekir.

Sorun, esasen ne AB'den yana olmak ne de
ona alternatif baska kapitalist ittifaklar aramaktir.
Clnk, anti-kapitalist olmadan antiemperyalist ol-
manin ne anlami ne de pratikte bir hukmu vardir.
Emekgi siniflann ve yoksul halklarin hem ekonomik
cikarlan hem siyasal GzgurlUkleri ancak kapitalist du-
zenin ulusal ya da uluslararasi tim érgatlenmesinin
ortadan kalkmasiyla gergeklesecektir.
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dig bir ulke. Boyle bir Glkede orta-uzun vade
icin éngdralerde bulunmak mamkan olmadid
gibi, kisa vadeli éngdride de her zaman yaniima ola-
silig s6z konusudur. Ancak kapitalist sistemin son yir-
mi yillk gecmisine baktigimizda, yeni dinya dizenini
ve kuresellesme politikalannin irdeleyebilecek, ge-
lecege yonelik projeksiyonlarda bulunabilecek, ye-
terli veriye sahip oldugumuzu dastndyorum.

Paul M. Sweezy 1972de yazdigi “lkinci Dinya Sava-
sindan Gunumuze Amerikan Emperyalizmi” adll ma-
kalesinde bir "ABD imparatorlugu” ndan sz etmisti.
Gercekten de bugin ABD ve onun uluslararasi
ekonomik, politik cikarlanmin butdnliginden olu-
san ve dlnyaya yon veren yapinin varhdi bir ger-
cekliktir. Son émegini 1991 Korfez Savasinda gordi-
gumuz gibi ABD aldigi kararlan ve zor kullandid ey-
lemleri "Hur Dunya’ ya da "Baris ve Demokrasi” kav-
ramilarina dayandirmistir.

lkinci Dinya Savasindan sonra dinyanin politik ve
ekonomik dizeninin nasil olacag daha savas bit-
meden yapilan gorusmelerde saptanmistir. Politik
yap! uluslann esitligi temeline dayanan Birlesmis
Milletler ile kurulmustur. Ancak olusturulan Kongre-
yi ve onun i¢inde yer alan Daimi Gyelikler ile gugla
ve blyUk Ulkelere ayncaliklar taninmistir. ABD, kimi
zaman BM1 kullanarak, kimi zaman hi¢ danismadan
eylemlerde bulunarak dunyanin karsisina emperya-
list politikalan ile ¢clkmaktan ¢ekinmemistir,

Dinyanin ekonomik yapisi ise 1944 yilinda Bretton
Woods Konferansi ile belirlenmistir. Boylece
ABD'ye blytik avantaj saglayan uluslararasl parasal
konularda altin ve dolan birbirine esitleyen sisteme
gec.ilimesing, IMF, Dlnya Bankasi ve GATT'In kurul-
masina karar verilmistir. Streg icerisinde dolar ve al-
tin iliskisi 197Ide ortadan kaldinimuis, dinya ticareti-
nin liberallesmesi icin kurulan GATT ise 1994'te Dun-
ya Ticaret Orgiittine déndstardimastar.

[kinci Diinya Savasindan sonra Soguk Savas kosulla-
rnda olusan iki blok arasindaki rekabet, kapitalist
blogu sosyalizmin etkisini azaltmak icin sosyal dev-
let uygulamalanna yoneltmistir. Ancak kapitalist sis-

T arkiye, u¢ ay ara ile iki ekonomik krizin yagan-
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aIarak geleceglmlzl planlamaliyiz

gecmisten ders

Mehmet Yiiksel Barkurt
Jeoloji Yik.Mah.

tem sosyal devlet uygulamalannin yiksek maliyeti,
kar oranlanndaki dists, emperyalist Glkeler arasin-
daki celiskilerin artmasi nedeniyle 19701erde buylk
bir krize struklenmistir.

Bunun sonucu 1970%erin sonunda Ingiltere ve ABD'de
necdiberal politikalann uygulanmasinma baslanmis ve
bu politikalar hizla batun dunyaya yaylmistir.

Tlrkiye, kiresellesme olarak da tanimlanan bu su-
rece 24 Ocak 1980 Kararlan ile dahil olmustur.
1989da 32 Sayili Teblig ile sermaye hareketleri ser-
best hale getiriimis ve Turk parasi konvertibl yapil-
mistir. | Ocak 1996da ise Avrupa GUmrik Birligi yu-
rdrlige sokulmustur.

24 Ocak 1980 Kararlan 12 EylUl Askeri Daebesi ile uy-
gulanmaya sokulmus ve milli gelirin bélisimua hal-
kin aleyhine getirilmistir. Turgut Ozal déneminde
Tarkiye'nin dis borcu dért katina gikarimis, Uretim
ekonomisi yerine rant ekonomisi tercih edilmis,
sosyal devlete savas acilmig, hayali inracatlar ile yol-
suzluklar artinimig, Kérfez Savasinda bir koyup Ug al-
ma anlayisiyla Ulke 40 milyar dolar zarara ugratimis
ve 1984te Glineydoguda baslayan silahll catisma
sonucu Ulke yilda 1015 milyar dolar kaybetmistir.

Stleyman DemirelErdal Indont déneminde neodi-
beral politikalara devam edilmistir. Susurluk cetesi-
nin glclendigi, ekonomiye kara paranin, terér ve
uyusturucu rantinin damgasini vurdugu bir dénem
s6z konusu olmustur. Bir yandan "Kirt realitesini ka-
bul ediyoruz” denmis, diger yandan "bin operasyo-
nu” yesil isik yakilmug, faili mechul cinayetlerin artma-
sina neden olunmustur.

Tansu Ciller-Murat Karayalcin doneminde neo-libe-
ral politikalarin sonucu 5 Nisan [994'te blyuk bir kriz
yasanmis, calisaniann sirtina ek vergilerin ylklenme-
si yaninda, 6.5 milyar dolan bulan zorunlu tasarruf
fonunda birikmis para bir kararname ile 2.5 milyar
dolara disurilms, kamu calisantanna 217 bin lira gi-
bi komik bir zam uygun gérdlmustdr. Yolsuzluklar
yayginlasmis ve Susurluk Cetesi Glkenin gergek yo-
neticisi olmulstur.

Tansu Ciller-Deniz Baykal déneminde de neo-liberal
politikalara sadik kalinmig, Turkiye blydk bir basan




—

|

olarak propagandasi yapilarak | Ocak 1996'da Avru-
pa Gumrlk birligine sokulmus ve béylece ithalat
artmis, ihracat yerinde sayms ve dig ticaret denge-
si bozulmustur.

Necmettin Erbakan-Tansu ¢iller déneminde meghur
"Adil dizen" bir karara birakilarak neo-liberal politikala-
n uygulanmaya devam edimis, Susurlukta meydana
gelen kaza ve ortaya gikan kirli iliskiler "fasa-fiso” ola-
rak tanimlanmis, siyonizmle micadeleyi siar edinmis
Refah Partisinin iktidarda oldugu bir donemde lsrail
ile Stratejik isbirliggi anlasmasi imzalanmistr. Ve so-
nunda Susurluk Kazasina kayitsiz kalan hikimet, 28
Subat Karar ile gorevinden uzaklasmistir.

Mesut ylmaz-Balent Ecevit, bllent Ecevit, bulent
Ecevit-Deviet Bahceli-Mesut Yiimaz hikumetleri do-
neminde neodiberal politikalara daha da hiz verilmis-
tir. Bu dénemde ekonomiden sorumiu Deviet Baka-
ni glnes Tanerin gensoru ile dustrilmesi, Turkbank
rezaleti sirasinda adi Alaattin Cakici ve Kamuran Cor-
tik ile birikte gegen Mesut yimazin hakimetinin
disurtimesi, yolsuzluklann karsilikli aklanmasi, Cum-
hurbagkani Stleyman Demiralin "Aile Fotografi'nda
yer alan hemen herkesin kagmasi, tutuklanmasi ve
yargilanmas! adli vakalardan sayilir olmustur.

Yasadigimiz son krizin sorumlusu IMF ve onun her
dedigini kabul eden hlkimettir. IMF ile yapilan
Stand-by Anlasmasi dogrultusunda ondort ay uy-
gulanan program, buttn toplumsal kesimleri, halki
yok saymasinin yaninda, ciddi teknik yanliglarda ice-
rivordu, Yapilan elestirilerin higbirisi (bunlann pek-
cogunuda liberal gevreler yapiyordu) dikkate alin-
mamistir. Sonug olarak banka hortumianmalanyla [2
milyar dolar, Kasim krizinde 7.5 milyar dolar kaybe-
dilmis, Subat krisi ile de Ulke % 40 yoksullastinlrmistir.
Sorunun ¢ozUmU icin Dinya Bankast Bagkan Yar-
dimcisi Kemal Dervis ekonominin bagina getirilmis-
tir. IMFe duyulan tepkiyi azaltmak igin nec-iberal

politikalara "Ulusal Program” kilifi bulunmusgtur. Bu-
tin bunlar polyatif &nlemlerdir ve herhangi bir kdk-
It ¢dzlim getirmesi beklenmemelidir.

Tarkiye ekonomik ve siyasal kriz ortamlarnnda yani
sikisma anlarinda i¢ ve dis dinamiklere bagh olarak
ya genisleme yada baskanin daha da yogunlastigi
stireclere girmistir. Bugiin de bir yol aynminda oldu-
gumuza inaniyorum. I919da turkiye Kurtulug Savasi
ile bir acilimi saglamistir. lkinci Dinya Savagindan
sonra bir daralma yasanmis, 1960'dan sonra kismi bir
genisleme soz konusu olmugstur. Bu streg 12 Mart
1971 ve 12 Eylll 1980'de sikistinirmis ve bugine gelin-
mistir. Bugtin Turkiye ya bagkanin daha da yogun-
lastinlacag bir dbnweme girecek yada bir genisle-
me slreci yasanacaktir,

Toplumsal anlamda bir genislemenin kosgullan ise
son derece zayif gorliyor. Kirt sorunu yalnizca as-
keri énlemlerle ¢ozulmeye calisiimis, demokratik-
lesme yonunde bir ilerleme saglanamadigi gibi,
sosyo-ekonomik agidan da herhangi bir program
uygulanmannistir.

Toplumda genel bir rahatsizlk ve muhalefet s6z
konusudur. Ancak basta sol siyasi partiler olmak
tzere sendikalarin, meslek orgutlerinin, demoktra-
tik kitle orgutlerinin gligstizlGgu, yani orgutld bir
toplum olamamamiz, toplumsal talepleri eylemli
bir bicimde glndeme getiremememiz bu haksiz,
halka karsi neodiberal politikalann uygulanmasina
olanak saqliyor. Diger yandan, uluslararasi alanda
kiresellesme politikalannin sorgulanmaya bagladr-
gini, protesto edildigini gérayoruz. Seatle, Fransa,
Singapur, Prag, Davas, Giiney Kore ve Meksika'daki
protestolar son derece anlamii, ancak buttn bun-
lara karsin kiresellesme rizgan hala ¢ok guclu.

Gelecekten umutsuz olmamalyiz. Yaraticiligimiz)

kullanarak yeni araq:larla 6rglitlt toplumu giglendir-

meli, yeni-eylem tarleri ile
toplurnda bir hegamonya
olusturabilmeli ve bir eylem
programi ile neo-iberal politi-
kalar geriletmeliyiz. Tersi du-
rumu dustinmek bile istemi-
yorum. Gelir adaletzsizligini,
bolgeler arasi dengesizligi,
yolsuzlugu, anti-demokratik
uygulamalan sevdirmenin bir
tek yolu bulunmaktadir.
Onun da adi fasizmdir. 1936
Ispanya lc Savasinin slogani
belki de Turkiye'nin bugtinki
konumuna en uygun slogan
olarak kabul edilmelidir. "Fa-
sizme Gecit Yok
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dogru soz-cikis

Ecz. ismail Guimriikcii

* Birylesmeyince ne demokrasiyi kazanmak kolay oluyor nede ¢agdas olunabiliyor. Birey olmak
érgiitlenme bilincidir, rgiitlenmektir, toplumsal olam gézetmektir.
Olmayinca, eksik kalinca...

(XX

* Unutulmamali ki bu tlkede ezen iktidarlar yasadiklan bunalimlarnni hep vede strekli ezilenlerin
orgutstzligy, siyasi gug haline gelememesi ve dolayisiyla aresiziikleri (izerinden asmislardir,
X2
* Kugkusuz “yasasin cumhuriyet”. Ama ben “yasasin demokratik cumhuriyet” diyebilmeyi cok
isterdim. ve de &zllyorum!

(X2
* Dogru ne, yanlis hangisi?
lyi olan hangisi, kéti olan ne?

Bunlar bu dlkede &ylesine icice gegmis, sarmallasmiski, aralanna ne bir sinir gizgisi koyma, ne de onlarn
birbirinden ayirma olanadi kalmad gibil..

XX}

*"Demokrasi bir aractir” derken, onun sénimlenmesi sonucunda insan ézgiirliigii hedefleniyor.
Diger yanda ise insanin kullastiriimasi s6z konusu.

Demokrasi her iki gorts dizleminde bir ara¢! vanin farki gézetin!

‘oo
* Hayat boslugu doldurur. Bu boslugu susmakla, itiraz etmemekle, katiimamakla, gogalmamakla,
orgutlenememekle biz yarattik. Zira sivillesemedik, demokrasiyi kazanmadik. Dolayisiyla
yagmalamiyoruz!...

(XX
* Degisim bir gereksinimdir. Otesinde hayatin kaginiimaz bir yasasidir. Olmasa olmaz karakteri vard.
Ama her seyden 6nemlisi insan iradesidir. Belirleyen o'dur. Cikanda o saglar, zarar bilancolannida o
dretir.

e e
eTek ¢ozim editim mi?

Durun hele!

Hani tiretim!

Uretemedigimiz igin yillarca bedel édedik. Bir tretsek tizerinde nice kiiltirler insa ederiz. Egitimide
Uretirken alinz.

(XX
* Kugak dedigimiz, onu saran siyasal, toplumsal, kiltlrel kosullann bir Griinti olarak onunda iradesinin
tarihidir,
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e Otekinin yasam ve kendini ifade etme hakkinin taninmasi ve benimsenmesi ile varilabilecek 6zgir ve
demokratik bir toplum idealinde busabilmek...
‘oo
* Gelinen noktada insanin degil, devietin kutsalld belirleyen oldu. Boylece insanin deviete seferberligi
zorunlu bir yasam bigimine doénustu. Adeta deviet olmadan bireyin, hatta toplumun olamayacad kanisi
yayginlastl. Sonucta demokratik olmayan bir deviet yapisiyla busuldu.
(XX
* Tartisma, farkl dogrulann kabul ediimeleri temelinde baglar, onlann aklin stizgecinden gegirimesiyle
zenginlesir ve birbirini anlamalan ve de birbirlerine anlatmalariyla tiketilir.
(XX
* Toplumsal olgulann mantiginda iki kere iki dort etmez. Zira dogru tek degil, goktur...
(XX
* Bu Ulke yilarca insana is hastaligindan kurtulup, is’e insan sagligina kavusamadi. Hastalik simdi daha
lerledi. insan'a is, benden olan insana is'e donist(!
(XX}
e Unutulmamall ki, bir insanin hakkinin gozetilmesinin glvencesi tim insanlann haklannin savunulmasdir.
(XX}
» [s'e hayatla inatlasmadan ve onunla alay etmeden, emegi bas koseye cikanp, akla ve bilime inanarak
koyulmak gerekiyor.
(XX}
e Kiliniz, kiimiz kipirdamiyorsa eger...
Calanlar caliyor, caliyor...
Sakin kimse ¢ikip, “canlar kim icin ¢aliyor” diye sormasin. Canlar herkes icin caliyor!
(XX
» Ozgur distnce dogruyu, iyiyi, glzeli kiskirtir, Onlarla bulusmay saglar. Yaraticiliga yelken agar.
Dusunce 6zglr degilse dugtinmeyi 6grenememis insanlar Grer. Onlarda hep vede sirekli siddeti ,
hosgoristziugu ézglrce ifade eder! Ad; diisiinmeme dzgiirliiglidiir!
(XX
» [nsanlar bugln gereksiz derecede namuslu olmanin pismaniigini yasiyor. Ama o hataya artik bir
daha disulmeyecegi noktasindada toplumun enayisi benmiyim diyerek yeni hayatlara kosuyor!
Yabancilasmanin ve ¢lrimenin seherindeyiz artik!
(XX
* Her olgunun, disincenin, eylemin gecerliliklerinin ve dogruluklannin sorgulanarak benimsenmesini
savunuyorum. Bunu elestirel distnce ile saglayabiliriz. Bu diistince bigimidir ki lerleme motoruna
akaryakit olur. Rotasi bilimdir.
XX
* Sorun siyasetin toplumsallasamamasi. Yani bigimsel demokrasi. Sivilesmedikge (iniformasiziik
deqgil), bireylesmedikce (bireysellesmek dedil), drglitlt toplum yapilarina (icazetli degil) kavusmadikga...
(XX
e Eksik olan toplumun politika ile olan iliskisi. Toplum uzak durdugu politikanin kendisi hakkinda kararlar
alinan stregler oldugunu, yani “kendisi” oldugunu bilmedikge!..
(XX
» Anayasa toplumla devlet arasinda yapilan sézlesmedir. Ama belirleyici olan toplumdur. Cunku 6zne
olan o'dur. Ama gelin gorun ki, bu tlke toplumu hizaya getiren bir anayasa ile yol aliyor!
(XX
e Yasanan ayknliklar anarsizm degil. Timu sizofrenik savruimadan ibaret...
(XX
* |nsanca yasanacak gunlerin sinirlarini, bizlerin istemlerinin sinirlan belirir.
(XX
* Gitmiyor, gétdriliyoruz; suyun durgun veya akintili olusuna gére kimi agir, agir, kimi hizla akip giden
seyler gibil
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