llac ve

flac, insanoglu tarafindan yapilan ve kullanacak
olana, onun secimi olmadan, bir bagkas: tarafindan
tavsiye edilen - verilen bir maddedir.

Bu nedenledir ki insan topluluklarini idare edenler -
devletler- ilaca ayr1 bir dnem verirler.

flaca Patent verme konusunun asirlardir gtincelli-
gini kaybetmemesi de bu dzelliginden gelir.

nsanlar, dogadan vararlanarak veya kendi ya-
rahict fikri giliclerini kullanarak yeni ilaglar bulurlar.

Biittin diger -yaratici fikri tirtinler gibi; ilact bulanin
da calismast sonucu elde ettigi tirlinden yalniz kendi-
sinin faydalanmasi lazimdir. Bunun icin de, devletlerin
bu bulus irtinQl hakkini korumasi gerekir, Mesleki dilde
korunan veya korunmaya layik bu hakka Fikri-Sinai
Hak veya Patent hakki, Patent denir. insanoglu - ¢ig
siit emmis- kendine taninan bu koruma hakkint (im-
tivazi) bazen kétiiye kullanma egilimi géstermistir.
Buna mukabil, bulusu, hi¢ caba harcamadan kullanan-
larda, bazan, bununla yetinemezler, taklit yolu ile
buluscunun haklanna ortak olma yoluna giderler.

Yazmus oldugum "llag ve Patent" adh kitapta (1), bu
karsilikli miinasebetlerin, dinyadaki durumlarini ince-
leyerek agiklamaya calistm. flact bulanin hak ve men-
faatlerinin korunma sekillerini ve tilkelerdeki uygulan-
malarint srralayarak belirttim. Diger taraftan yeni
bulusu kullananlarin, imtiyaz sahibinin kétii niyetle-
rine karsi korunma ¢abalarmni da yazdim.

Biitin bu incelemeleri yaparken de, Objektif, -
tarafsiz ve bir bilim adami olarak art diisiincesiz
kaldim. Kitab: bastan sona (8 : 9 - 56) okuyup iyi
niyetle degerlendirenler, etkilemek icin degil
gercekleri sunmak igin yazildigmni anlayacaklardir.

Kitabimdaki fikir ve verilerin tartisiimasini normal
ve faydali bulurum. Ancak, tenkitler de tarafsiz, art
niyetsiz ve etki altinda kalinmadan yapilmis olmaldir.

Burada, kisaca ilagta Patent hakkinda, kitabimda
da yazdiklarimin anahatlarini tekrarlamak bu konu-
daki diistincelerimi s¢ylemek ve toplantilarda ileri
stirtilen fikir ve tenkitlere de cevap vermek istiyorum.

Arastirma ve gelistirme ile bulusta ilerlemis tilkeler
yiizlerce sene evvelden baslayarak, buluslarindan
dogan vyararlar: bagkalarindan koruma gayreti icine
girmiglerdir.

Bu yolda bir ¢ok tilkenin - 99 {ilke- bir araya gele-
rek, fikri ve sinai buluglardan dogan haklan korumak
icin yaptiklar1 ilk genis anlasma 1883 Paris
Anlasmasidir.

Patent
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Bu anlasma varatict fikri (ugras) trtinlerinden
dogacak haklarin nasil korunacagmin temel ilkelerini
saptamis, fakat (ilkelerin hangi maddelere patent
hakki verecegini tesbit etmemistir.

Bugin de, ilaca Patent konusunun tilkeler arasinda
tartismaya alinmasinin temelinde - Paris Anlasmasin-
daki bu serbestlik- bosluk yaratmaktadir.

flac'a her tiirlit Patent hakkini tanwan tlkeler,
Amerika, Avrupa ve Asya'nin gelismis ileri sanayi
tilkeleridir.

Bu ilkeler isterlerki, her tilkede de kendileri gibi ilag
icin Patent kabul edilsin. Hatta bununla da kalmasin
bu hak ¢ok stki kontrol altinda tutulsun. Diger deyim-
le yeni bulus ilaglan taklit ederek kimse menfaatlerini
zedelemesin.

Diger tilkeler de, toplumlarinin, patent semsiyesi
altinda, istismara karst korunmasini éngértirler.

Asagida; gelismis tilkelerle gelismekte olan tilkele-
rin bu konudaki savunmalarim &zet olarak, kitabimda
oldugu gibi bir fikir yiiriitmeden, tarafsizca veriyorum.

A- Gelismekte Olan Ulkelerin Savian

- llaca, diger buluslar dahil, patent hakk: tanimak,
tilkeye yeni teknolojinin gelmesini garanti etmiyor.

- ihracat: (gelse de) sinirliyor, kendi giremedigi pa-
zarlara izin veriyor.

- Monopol kuruyor - pahalilik yaratabiliyor.

- Yatinm yapmiyor veya yeterli yapmuyor.

- Lisans verirken bir¢ok kisitlayict sartlar koyuyor.

B- Gelismis Ulkelerin Savian

- Yeni teknolojinin girmesini saglar

- Taklide mani oldugu igin-arastirma gelistirmeyi
tesvik eder. Kendi memleketindeki buluglan da korur.

- Ihracat artinir, gelir saglar.

- Lisans alinmasini kolaylastirir

- Ayni amagla kullanilan - buluslarn tilkeye girisini
kolaylastiracag igin rekabeti artirr.

Her iki taraf, kendi gérislerini diinya ¢apinda
-bazen de yerel olarak- kabul ettirmek icin ¢aba harca-
maktadirlar.

A- Diinya capinda 6mek (2)

Paris Anlasmasmin ana hatlanni degistirmek icin
konuyu GATT (Genel Ticaret ve Tarifeler
Anlasmas) toplantilarina gétiirtip, asagidaki kararlan
¢ikartma gayretleri.

1. Gelismis Ulkelerin ¢abast

a- Patent miiddetini uzatmak, zorunlu lisansi
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kisitlamak flagta Patenti zorunlu yapmak.

2- Gelismekteki tilkelerin cabasi.

a- [slemeyen Patent hakkinin kisa zamanda iptali.

b- Zorunlu lisans miiddetinin daha kisaltilmas: ve
sartlannin genisletilmesi.

c- Lisans verilse de isletiimemesi halinde Patentin
iptali.

Bu toplantilarin en sonuncusu olan 20 Aralk
1991 (GATT) toplantisinda, Genel Sekreterligin
verdigi (Dunkal text) raporda su 8neriler getirilmistir.

a- Patentlerin her ¢esidine (ila¢ dahil)...

20 sene émtir tanmnmalidir. -

b- Patent haklar1 siki korunmali ve adir cezai
hitktimler getirilmelidir.

¢- Zorunlu lisans ¢ok smirlandinimalidir.

d- Gelismekte olan tilkelere Patent hakk: kanun-
larin1 hazirlayip ortamlarini uygun hale getirebilmeleri
icin ON SENE gegis stiresi taninmalidir.

B - Ozel cabalara 6mek (3)

Amerika, $zel mali yardim vaptign tilkelere, ilaca
Patent hakki tanimadiklan takdirde Ticaret Kanun-
larnin 301 nci maddesindeki $zel yardimmn yeniden
gdzden gegirilecedi hilkmiinti isletecedini bildirmistir.
Bu tilkeler, Hindistan (bu tilke ilagta yalniz yéntem
patentini tanir ve 7 sene émiir verir), Taiwan, Thai-
land'dir. Ayrica Arjantin, Brezilya, Venezuella ve
Ttrkiye'ye de degisik sekillerde bask: yapmaktadir.

Patent hakkini kabul etmeleri icin AT ve diger Av-
rupa llkeleri de, gelismekte olan {ilkelere baski yap-
makta ve aralanindaki anlasmalarda 15 seneye kadar
uzayabilen gecis stiresi tanimaktadirlar.

Baz1 kimseler, benim, Minich - Avrupa Patent
Anlasmasinda, kimyasal madde ve ilaclara gegis
sliresi taninmadigini (Mad. 167/2-a) kasten gézardi
ettigimi ileri stirmislerdir.

Bu arkadaslar diinyadaki ila¢ alemini Patent
Yéntinden bilmediklerinden, yanilmiglar veya etki
altinda kalmislardir. 4 nolu kaynagin 73 tincti sahife-
sinde sdyle der" Avusturya sakh tutma hakkini (gegcis
stiresi) md. 167/2'a da belirtilen konularin timil icin
kullanmistir. (Kimyasal madde, ilag ve gida maddeleri).
Awusturya 10 sene gegis stiresi kullanmistir. Daha
sonra 1986'dan itibaren ispanya ve Yunanistan bu
haktan yararlanmiglardir, bu stire de 7. 10. 1992've
kadardr.

Baz1 toplantilarda gegis stireleri igin, benim
kitabimda, italya'nin 16 sene kullandigin1 yazms ol-
mam tenkit edilerek bir, kasit varmis gibi gésterilmek
istenmistir, Bu hesaplama bir ¢ok kimseler tarafindan
degisik sekillerde yapilmistir. Ben tatbikati, 1991'e
_ kadarki gercek ticari durumu belirttim. Degisik hesap-
lamalar styledir:

1. italyan Patent kanunlar1 yéntinden

29.6.1939 - 1982= 43 sene gegis cabas! (oyalama)

2. Sanayicilerimiz yéniinden (8)

1957 AT giris - 1975 (1978) = Ortalama 20
sene gegis

3. Benim tatbikat yéniinden hesabim

ftalya 1975 AT patent anlasmasmi imzaladigi
halde 1978'e kadar 1939 kanununu tatbik etmistir.
Yabanc ortaklarin baskisi, ve 1978'de de Anayasa
Mahkemesi karar ile "llag'a ayricalik” kalkmustir. Bu
karar tatbikata dnemli bir etki yapmamus, ancak 1982
yasasinin ¢ikmasini hizlandirmistir.

1982'den sonra italya yeni ilag buluglarmna Patent
vermeye baslamis, fakat eski taklit ilaglan yapmaya
devam etmistir. 1991 senesine kadarda eski taklit
teknolojisini disart satarak isi tamamlamistir. (Not :
Bunun da tamam oldugu stiphe gétiirmektedir. (6)

Toplantilarda, benzer imali tenkitler, baz1 kimse-
lerce Japonyanin 91 sene bekleyisi (kitabimdaki)
izerinde de yapilmistir. Bu iddialar da, yersiz ve
haksizdrr, iyi incelemeden yapilmistir. Japonya genel
patent kanununu 1885'de kabul etmistir. Bu kanunda
ilagla ilgili bir konu olmadigini, Amerikan kaynak-
lanindan alarak aynen veriyorum.

Amerikan Milli Ekonomik Aragtirmalar Kurumu (n/
e/r/a) nin 1990 senesi 3 tincii calisma raporunun 19
ncu sahifesinde (5) aynen sdyle yazar" Japon adopt-
ed a general Patent Law in 1885 but only included
Pharmaceuticale in 1976"

Patent kanunu tartihsirken, ila¢ Sanayiimizin ve
ilkemiz gercekleri iyi incelenmeli, diger tilkelerdeki -
gecmis ve haldeki - karar ve ¢alismalar gézéniinde tu-
tulmalidir.

Gegis Stiresi, Zorunlu Lisans Sartlar1 ve Patentin
hangi tlirline hangi sartlarla baglamak lazim gelecegi
¢ok ince ve ileride olacaklar diistinlilerek karara
varimalidir.
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