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e tedaviye ulasma ve yararlanma hakki te-

el bir hak. Hi¢ kimse, herhangi bir nedenle bu

hakki engelleyemez. Engellenmesi kabul edile-

mez. Insan bedeni ve saglig1 bir kapisma alan degildir.
flag da siradan kullanimu istege bagli bir tiiketim madde-
si degildir. Tlag depolanarak, bankaya yatirilarak kazang
saglanan bir tiiketim nesnesi degildir. {lacin rant1 olamaz

ve rant elde etmenin bir unsuru olarak kullanilamaz.

flag yasamin siirdiiriilmesi ve sagh@in kazanilmas:
i¢in zorunlu olarak kullanilmas: gereken bir maddedir.
Kullanildiginda kamusal bir yarar s6z konusu olur, kul-

lanilmadiginda ise ortaya “zarar ve sagliksizlik” ¢ikar.

Eger bu anlamda kullanilmadiginda zarar ¢itkmayan
veya kullanilmasi herhangi bir yarar saglamayan bir
madde “ila¢” olarak ruhsatlanmis ve doktor regetesine
giriyorsa bu da bir yanlis uygulama ve suiistimaldir, hal-
kin kandirilmasidir. Eger ilag olarak ruhsatlandirilmig ve
gercekten ila¢ olan bir madde sosyal giivenlik kapsamin-
dan gikartiliyorsa bu da toplum saghg: acisindan dogu-

racag tehlikelerle beraber diisiiniilmelidir.

Maliye Bakanligi'nin Biitce Uygulama Talimatlari ara-
ciligr ile halkin saglig: tizerinde yiiriittiigli uygulamalar,
insanlarin yasama ve saglik hakkini ortadan kaldiracak
dereceye gelebilmektedir. Bu talimatlarla gerceklesti-
rilen anlik ve birbiriyle celisen kararlar, ilke insaninin
sagligimi dolayistyla yasamim tehlikeye atabilmektedir.
Geri 6deme kurumlars, ilaglari negatif listeye koyarken
oncelikle alanin uzman kuruluslarindan ve kisilerinden
bu uygulamalarin olasi sonuglar: hakkinda bilgi alma-
lidur.

Eger amacimiz saglikli bir insanlik ise saglik politi-
kalarinin bizi yanls yone siiriiklemesine izin vermemek
gerekir. Esitsizlik, sagliksizlig1 yaratan temel unsurdur.
Yeni yiizyilin cevap vermesi gereken meydan okuma,
diinya ekonomisinin nimetlerinin paylasitminin kural-
larin1 degistirmektir. Ekonomik diizeyler arasmndaki
mesafenin biliyiikligii halk saghigin etkileyen can alict
etmendir ve bu mesafeyi artiran politikalar halk saghg:
alaninda saglanan/ saglanabilecek ilerlemelerin 6niinde

engeldir.

Bir hiicre biyologuna sorarsaniz bir kalp kas1 hiicre-
si i¢in en saglikli davramnis, bulabildigi tiim glikozu ve
oksijeni alip, serbest radikallerden kaginmaktir. Ama
hekimler, bir kalp kasi hiicresi icin iyi olan bu davra-
nigin insan viicudunu olugturan biitiin hiicreler igin iyi
olmayacagini bilirler. Ne yazik ki, artan oburluk oran-
larmzin gosterdigi gibi, bugiin yaptigimiz sey tam da
budur. Saglik calisanlarinin, eger aslolan genel sagligin
miimkiin oldugunca iyilestirilmesiyse, bireysel hasta
i¢in iyi olanin niifusun tamamu igin iyi olmayabilecegi-
ni anlamasi gerekir. Genel saglik s6z konusuysa, kisisel
risk faktorlerinden ¢ok genel risk faktorleriyle ilgilenil-
melidir. En 6nemli risk faktoriiyse, zenginle yoksul ara-

sindaki gelir ve servet ugurumudur.

Saglikta gercek ve yaygin bir ilerleme, gelir ve servet
dagiliminda yapisal degisikliklerle olacaktir. Savas: ve
isgali engelleyecek olan da budur. O nedenle, iilkeleri-

mizin ve halklarimizin sagligi buna baglhdir.
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Gelecek Nerede?

i Meslektaglarim,

nizin iginden gectigi tarihsel siire¢ tilkemizin

ini degistiriyor. Kiiresel aktor olma iddiasmdaki

““Tiirkiye bu iddiasin1 gergeklestirmek konusunda yeterli ini-
siyatif gelistiremiyor.

Olaylarin siiriikleyicisi degil, siiriikleneni olmaya de-
vam ediyor. Degisen diinya kosullar1 ve degisen sartlar til-
kemizi degistiriyor. Ulkemiz, 6zelde ise meslegimiz 6nemli
bir siiregten gegiyor.

Degisimin, doniistimiin her kesimde hissedildigi boylesi
doénemlerde yasanilan siirece iliskin degerlendirmeler daha
bir 6nem kazaniyor. Sosyal devlet olma iddiasinda olan iil-
kemizin buna yonelik attig1 adimlara baktigimizda durum
nasil gortinmektedir;

Devletlerin GSMH'dan egitime ayirdig: pay;

Danimarka’da toplam rakamin 7.1, Norvec'te 6.9, Avus-
turya’da 6.1, Almanya’da 5.9, Tiirkiye'de 3.8 olmas1 gelecek
kusaklarin egitimine gosterilen 6nemin gostergesidir.

GSMH icinde sagliga ayrilan pay ise; Norveg'te %10.3,
Amerika’da %15.2, Irlanda’da %7.3, Liibnan’da %10.2, Ko-
lombiya’da %7.6 ve Tiirkiye'de %7.3.

Kisi basina saglik harcamasi ise Dolar bazinda Norveg
icin 4976, zlanda icin 3821, irlanda icin 2860, Turkiye'de ise
257

27 Avrupa iilkesi icinde Tiirkiye sagliga ve egitime
ayirdigy pay ile 27. sirada. Ayrica Tiirkiye’de %25’lik as-
faltlanmis yolun toplam yola orani ile yine 27. siradadr.

Oysa iilkemiz bebek 6liim orani ile birinci sirada. Us-
telik Tiirkiye’de gelecek kusaklar1 bile bor¢landirmaya
dayali bir politikanin izlenmesi durumun vahametini
gostermektedir.

Saghkta Doniistim Programi'min temel hedeflerinden
biri tiim niifusun sosyal giivenlik kapsamina alinmasi ve

teb haberler FEEA

saglik hizmetlerinden herkesin esit bicimde yararlanmasi
idi. Bu amagla yapiliyor gibi gosterilen Genel Saglik Si-
gortas1 Yasasi, herkesi en alt seviyede esitliyor, toplumun
onemli bir kesiminin saglk ve diger sosyal giivenlik hak-
larini tirpanliyor. Boylece parasi olanin yararlanabilecegi,
diger insanlarin ise minimum hizmet alabilecegi bir yap1 or-
taya gikiyor. Sosyal giivenligin dayanismaya dayal: ilkesi
bozuluyor, piyasalasiyor.

Sosyal giivenlik kurumlarini tek cati altinda toplayan
yasa, verilen saglik hizmeti kurallarin1 herkese esitledigi
icin, savunulmas: gereken bir yasa. Bizim karsi ¢tkmamiz
gereken, tipki1 GSS’de oldugu gibi, bu esitligin minimum bir
esitlik olmasi. Saghk ihtiyaclarinin para politikalarina daya-
L1 olarak sinirlandirilmasi.

Iste saglkta tasarrufun bu mantigina da karsi ¢tkmak
gerekiyor. Sagliktan tasarruf olmaz. Herseyden 6nce, bu
tasarruf karsilanmayan saglik ihtiyaclarinin daha biiyiik
harcamalara yol agmasini saglar. Fakat daha da 6nemlisi,
parayi degil, bireylerin sagligini harcayacak bir saglik po-
litikas1 insan ve hasta haklar1 agisindan kabul edilemez.

Son yirmi bes yildir uygulanan neoliberal ekonomik po-
litikalar, sosyal refah alaninda devletin tistlenegeldigi roliin
ortadan kaldirilmasma dayaniyor. Sosyal devlet, devletin
yurttaglarinin, saglik, sosyal giivenlik, egitim ve giivenlik
gibi ihtiya¢larinin karsilanmasindan sorumlu oldugu dii-
stincesine ve ulusal birikimi uluslararas: rekabetin asindiri-
cihigimna kars: da korunmasina dayanur.

Sosyal devlet kapitalizmin bir liitfu olarak degil bir dizi
toplumsal miicadelenin ve kapitalizmin gelisiminin belirli
bir evresindeki tikaniklig1 asmak igin ortaya ¢ikan ekono-
mik modelin bir sonucu olarak gelismistir.

Hergeyden 6nce sosyal devletin tarihi toplumsal miica-
delelerin de tarihidir. Ciinkii gelisiminin temelinde top-
lumsal miicadelelerin 150 yillik birikimi ve miras1 vardir.
Toplumsal miicadelelerle elde edilen kazanimlar modern
toplumun gelisim siireci icinde vazge¢ilmez vatandaglik
haklarina déniigmiistiir. Bu siirecin sonunda vatandaslik
ve devlet tanimlar1 birlerine karsilikli sorumluluklar te-
melinde tanimlanabilmistir.

Bugiin agindirilan sey bu iligkidir. Aslanin terbiyecisin-
den daha kuvvetli oldugunu bilmedigi zamanlarda yasiyo-
ruz. Bugiinkii tasarim, insanin kendini ve kosullarini degis-
tirmenin projesi olmalidir.

Demokrasiyi elle tutulur, 6zgiirliigii solunur, dayanis-
may1 goriniir kilmak ic¢in her zamankinden daha da an-
lamli bugiin. Yasadigimiz dénemin ruhunu betimlemek,
yakalamak ve doniistiirmek gerekiyor. Tepkisel degil etki-
sel, duygusal degil duyarli olmak bir ¢ok arayisin bir ortak
paydada bulusmasini saglayabilir.

Giin artik insan teorilere uydurmak yerine insana uy-
gun teoriler gelistirme giintidiir.

Gelecek beklenen degil yaratilan seydir.
Hosca kalin, diyalogsuz kalmayin...
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