DUNYADA VE TURKIYE'DE KRIZIN EKONOMIK ANALIZi

£ riz" s6zcligll, biri ekonomik

Kgaikantt veya ¢Okls anlami-
na, digeri ise bazi ekonomik ajanlar
acismdan yeni olanaklar anlamina
gelmek Uzere ikili bir anlam ifade
eder. Gelismis ekonomilerde krizin
temel nedeni kar hadlerinin diisme
egilimidir. Bu tir krizlerin Gistesinden
gelebilmek icin sermaye cevrelerin-
ce gesitli araclar ve politikalar gelis-
tirilmistir. Bunlann arasinda, bir fir-
manm diger bir firma tarafindan sa-
tin alinmasi ve/veya iki firmamn bir-
lesmesi sayilabilir. Kiresellesme ve
ozellegtirme politikalarr da diinya
sermaye gevrelerinin giderek derin-
lesen krizini asmak i¢in bag vurdugu
politikalar arasmdadir. Tirk ekono-
misindeki kriz ise, sermayenin ve-
rimsizligi ve bunun neden oldugu ka-
mu kesimi borclanma gereksinimi
ve dig ve i¢ borg olarak, kamu borg
stogudur,

Giris ve Genel Yapilar

“Kriz"” sdzcigi, etimolojik olarak,
g

izzettin Onder*

iki farkh, fakat birbirini tamamlayicr
anlam ifade eder (Eco, 2001: 10-
11). Bunlardan birincisinde kriz s&z-
cugii, genellikle denetlenemeyen ba-
z1 dig faktérlerin etkisi ile ortaya ¢i-
kan ve sisteme zarar veren olumsuz
gelismeler anlamma gelir, Kriz soz-
chgq, ikinci anlam ile de, ortaya -
kan yeni gelismelerle bazi ¢evreler
icin olusturdugu yeni olanaklan ifade
eder. Yakindan incelendiginde, birbi-
rini tamamladiy anlasilan kriz soz-
ctgtnin etrafinda beliren ve bu séz-
ciigiin tamamlayici pargasini olustu-
ran diger bir ifade de "kriz yéneti-
mi”dir. Kriz yonetimi de, kriz sézcii-
gliniin farklh anlamlanna paralel ola-
rak, iki ayr davramg kalibimin kav-
ramsallagtinlmasi bi¢iminde karsi-
miza gikar. Kriz sdzc(iglnin birinci
anlamina kogut olarak anlastlan kriz
yoénetimi kavrami, olugan krizden en
az zararla kurtulmayl saglayacak
davranig bicimini tanmmiar. Béyle bir
anlam ytklemi ile kriz y&netimi,
krizden sonra planlanan ve uygula-
nan, diger bir ifade ile ex-post davra-

* Prof. Dr. Istanbul {Iniversitesi lktisat Fakiiltesi Ogretim (yesi.
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nig bigiminin kavramsallastirlmasini
ifade eder. Buna kargm, kriz sézci-
ganiin ikinci anlamma denk diigen
yoni ile ele alims bigiminde kriz y6-
netimi ifadesi, ex-ante davranig yon-
temi ve kahbinin kavramsatlastiril-
mis gdrintast ile kargimiza gikar. Bu
baglamda ekonomik ajanlar, kriz
ciktiktan sonra bundan en az zararla
kurtulma yénlerini arastirmak duru-
munda olmayip, belirli bir yarar elde
edebilmek icin krizi yaratan esas do-
kular konumundadir. Ornegin, ser-
maye piyasalannda spekulatif atak-
lar yaparak kazang saglayan finans
ajanlarinin davrang bigimi, kriz yo-
netimi kavrammin ikinci anlam ger-
cevesinde yorurmlanir,

Yukanda yapilan tanumlamalar
cergevesinde, kriz olgusunun ekono-
mik sistemin isleyig dinamikleri ile il-
gili oldugju ve 6z konusu dinamikle-
rin isleyigsinden kaynaklandigi anla-
siimaktadir. Sistemin isleyis dina-
mikleri, organik ve sistemik olarak
kriz yaratabilecegi gibi, kriz yarata-
rak cikar saglamak isteyenlere de el-
verigli bir zemin hazirlama y6ninde
dnemli bir islev gbrmektedir. 1929
krizinde oldugu gibi, heniiz sistemik
giiclerin hakim konuma gegcmedigi
durumda, sistemden kaynaklanan
otomatik kriz dinamiklerinin olugtur-
dugu krizlerde hakim bir gi¢ belirtisi
ve iliskisi olmadigindan, burada kriz
yonetimi ifadesi ex-post anlamu ile
kullanilabilir. Oysa, Giineydogu As-
ya ve Rusya krizlerinde oldugu gibi,
sistern dinamiklerinden yararlanan
hakim dokularm kriz yarattiklan ve
bundan cikar sagladiklan goriimek-

tedir. Bu nedenle, son dénem krizle-
rinde kriz yonetimi kavramin daha
cok ex-ante anlam baglaminda kul-
lanmak gerekmektedir. Zira, son za-
manlarda, kapitalizmin hakim deku-
lari hem sistemin isleyis dinamikle-
rinden yararlanarak krizler gikartip,
gliclerine giig katmakta, hem de sis-
temin isleyisini tikayarak krize acik
zemin yaratmaktalar. Gorlldigi gi-
bi, kapitalist sistemlerde krizler, her
hal ve durumda, ig¢ dinamiklerden
kaynaklanmakta ve sistemik neden-
lere bagh olarak, sistemin igleyigin-
den kaynaklanmaktadir. Bagka bir
ifade ile, kapitalist sistemlerde krizler
egzojen degil, endojen faktorlere ve,
giinlimiize dogru geldikge de, glig
iliskilerine bagh olarak ortaya cik-
makta ve gelismektedir. Hal boyle
olunca, kriz yénetimi ve ¢bzimi de,
sistem dinamiklerinin ve hakim do-
kulanin bizzat kendi ¢ikarlan dogrul-
tusunda belirlenmektedir.

Kapitalizmin ilk dénemlerinden
kirresellesmenin etkili oldugu ginii-
miiz kosullarma dek hakimiyetini
stirdlirmiis olan ulus devletler déne-
minde ve finansal liberalizasyonun
heniiz gegerli olmadigi kosullarda,
ilkkeler arasinda olusmus olan ayn
para sistemi ve i¢ mali ve finansal
denetim mekanizmalar nedeniyle,
krizler lokalize edilebiliyor, buglinkii
kogullara gore daha kolay ve etkili
bicimde denetlenebiliyordu. Bu dé-
nemlerde olusan yerel krizler ancak
dis ticaret yollan ile cevreye yayila-
biliyordu. 1929 krizinin Amerika
Birlesik Devletlerinde ¢ikrmig olma-
sina ragmen, tim diinyaya yayima-




s1, ABD'nin dinya ekonomisinde is-
gal ettigi bliyik ve 6nemli rolden
kaynaklanmaktacdir, ABD ekonomi-
sinin bu denli bliylikk olmasmna rag-
men, Sovyetler'in bu krizden etki-
lenmemesi, bu devletin kriz orta-
mindan soyutlanmis olmasinin bir
sonucudur.

Finansal liberalizasyonun en (st
dizeyine ulasmis oldugu glnimiiz
kogullarinda ise, hem krizlerin niteli-
gi dedismis, hem de cevreye yayil-
ma hizlan ve etkileri giiclenmis bu-
lunmaktadir. Ekonomide kireselles-
me egilimlerine kosut olarak, krizler
de kiiresel olma niteligi kazanms
bulunmaktadir. Bir yerde olusan
krizden cevrenin etkilenmesi kagiml-
maz oldugundan dolayl, ekonomik
ve finansal denetimlerde merkezi ko-
lektif yonetimlerin gelistiriimesi yo-
luna gidilmektedir. Onceleri G-7’ler
olarak olusturulmus olan kalkinmmsg
ekonomiler topluluguna Rusya’nin
da ilavesi ile G-8lerin olusturulma-
sindan sonra, Tirkiye'nin de dahil
oldugu bircok gelismekte olan llke-
nin de ahndigh G-20'leri olusturulma
mantijinda, o&zellikle gelismekte
olan ekonomilerde oldukca sik rast-
lanan ekonomik ve finansal krizlerin
denetiminin sadece bu llkelere bira-
kilmadan, daha merkezi ve kolektif
denetime tabi tutulmas) mantig! yat-
maktadrr,

Uluslararasi finansal serbestlestir-
menin yaygmnlastign gliniim{iz kosul-
larinda yasanan krizleri de yapisal-
kronik ve finansal-konjonktiirel ol-
mak Gzere iki kategoride ele alabili-
riz. Yapisal-kronik krizler, iim kapi-
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talist gevreyi etkisi altina alan ve gi-
derek derinlesirken, tim dinyayi,
savaslar da dahil olarak, ciddi traje-
dilerle bagbasa birakmaya aday gé-
zllken uzun erimli dalgalanmalardir.
Kondratieff dalgalan (Mandel, 1988:
96) olarak da bilinen uzun erimli ka-
pitalist kriz dalgalar, tim kapitalist
diinyay: etkisi alina almakta ve de-
rinden etkilemektedir. Buna karsin,
daha ¢ok sirsiz finansal liberalizas-
yona acilan gelismekte olan ekono-
milerde etkili olan ve dnceleri kisa
dénemli dalgalanmalar biciminde
kargimiza cikan konjonktiirel krizler
ise, kronik cari agik veren ekonomi-
lerde goriiliir. Latin Amerika ekono-
mileri gibi gelismekte olan ekonomi-
lerde ve Tirkiye'de sikga gérdiigi-
miiz finansal krizlerin bir &zelligi de,
bu krizlerin aldatici, ¢dzim ydntem-
lerinin sz konusu ekonomilerin ya-
p1sal sorumlarma gecici ¢ézlim gibi
algilanmasi (ya da alglatilmasi) ve
bu yoila ¢evresel konumlu ekonomi-
lerden merkez ekonomilere ciddi
kaynak aktarzm saglaniyor olmasi-
cdir. Bagka bir ifade ile, kapitalizmin
ilk ddnemlerinde yasanmis olan ve
silahll kuvvetlerin desteginde ger-
ceklestirilmis fiili isgal emperyalizmi,
giniimitzde yerini, finansal serbest-
lestirme y&ntemi icinde finansal is-
lem kanali ile ekonomik emperyaliz-
me birakmis bulunmaktadir.

Guniimtizn finansal serbestles-
tirme kosulu altinda, hakim ekono-
milerin gbrece zayif ekonomilerde
kriz yaratma giicii olugsmus ve glig-
lenmis bulunmaktadir. Gérece zayif
ekonomilerde olugsmusg mali piyasa-
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lar cok sig oldugundan ve bu ekono-
milerde kronik cari agik yasandigin-
dan dolayl, az miktarda finansal
araclarla ¢ok ciddi finansal dalgalan-
ma gergeklestirilebilmektedir. Kriz
yaratilmak istenen gligsiiz ekonomi-
ye bir miktar doviz sckulunca mali
piyasalarda degerler yikselme egili-
mine girmekte ve bdylece yaratilan
olumlu havanin cazibesine kapian
toplum, stirll psikolojisi ile piyasayi
daha da yikseltici davramsa gir-
mektedir. Piyasanin en ylksek oldu-
gu noktada, oyunu tetikleyen ajan
piyasadan ¢ekilince, beklentiler ters
ddnmeye baslar. Yine bu kez de siirii
psikolojisi ile davranan genis Kitle
mali piyasadan ¢ekilmeye yodnelin-
ce, mali piyasalar tam anlamu ile
oyuncu ajanin istedigi kivama gel-
mis olur. Bu siire¢te, tetikleyici ajan
finansal araclar Gzerinden sermaye
deger artig1 biciminde kazang sadla-
mig olacad gibi, hisse degerlerinin
en distk oldugu ncktada uygun
gordigi hisselere de girerek, ekono-
minin reel kesiminde de sdz sahibi
olabilir. Boylesi tipik bir ex-ante kriz
ybnetim slreci sonucunda cevresel
konumlu ekonomi, merkezin yoneti-
mi altinda merkeze kaynak aktarmg
ve yoksullastirilmig olur,

Finansal serbestlestirmenin bu
denli yaygminlagtirdimasi sonucunda,
ekonomiler arasindaki rekabet ve
paylagim miicadetesinin savag alan-
lari finansal piyvasalara kaymaktadir.
Goreli gug iliskisine bagh olarak, ¢6-
kertilmek ya da baz varhklarina el
koyulmak istenen ekonominin finan-
sal piyasasindaki manipillasyonlar

yolu ile hedeflenen amaca ulasil-
maktadir. Boylesi savas alanlan sa-
dece gelismis ve gelismekte olan
ekonomiler arasindaki miicadelenin
degil, ayn zamanda gelismis ekono-
miler arasmdaki miicadelenin de ¢a-
tisma alanim olusturmaktadir. Boy-
lesi planlamalarda, saldinlacak tilke-
nin periferi hedef aliniyor olabilir. Bu-
na ornek olarak, Japonya hedefli,
onun periferi olan Gineydogdu Asya
saldinsi gosterilebilir,

Gelismis Ekonomilerde Kriz ve
Cevreye Yayilmasi

Gelismis ekonomilerde baglayan
ve giderek derinlesen ekonomik kriz,
uzun erimli ve sistemik yapihdir.
Baska bir ifade ile, gelismis ekono-
milerde baslayarak, tiim diinyay: et-
kisi altina alan, kronik olarak gide-
rek derinlegitken, konjonktiirel ola-
rak inisli ¢ikish yalpalanmalar goste-
ren ve konjonkturel yalpalanmalarin
codu durumda kronik derinlesmeyi
perdeledigi kriz, reel sektdrin igleyi-
sinden kaynaklanan yapisal nitelikli-
dir. Sermayenin teknoloji bilegimine
ve cevresel kosullara bagh olarak
gelisen yapisal krizin temelinde ka-
pitalist iretim amaci ve mantig yat-
maktadir. Bilindigi gibi, kapitalist
{iretim planlamasinin hedefi katma
deger yaratmakiir. Katma deder tire-
timi bir yandan yatinma, dijer yan-
dan da tiketime baglidir. Yatinm ta-
lebi, tiketimden kaynaklanan “tlrev
talep™tit. Bagka bir ifade ile, yatinm-
larin artabilmesi icin, tliketimin de-
vamll artmasi ve piyasalarin genigle-
me egiliminde clmasi gerekir.



Yatinm yaparak artik deger olus-
turmanin éntinde iki ciddi engel bu-
lunmaktadir. Bunlardan birincisi, ya-
tinm maliyetlerinin  diizeyi, ikincisi
ise, satislardan elde edilen gelirin
dizeyidir. Yatinmlarin devamit yik-
selisi hem Uretim faktorleri piyasa-
sinda hem de tikketim piyasasinda
yatinmeilan birbiri ile rekabete soka-
rak, yaratilacak katma degerin ve
arttk degerin kiicilmesine neden
olur. Yatmmlarnn devaml yikselisi
dogal kaynaklan ve enerji kaynakla-
rini agin zorladigindan, girdi maliyet-
lerinin ylikselmesine neden olmak-
tadir. Tokenen dogal kaynaklarm ye-
rine yapay ikamelerini koymak da,
arastirma maliyetlerinden dolayi ¢o-
dgu halde yiksek maliyetlere neden
olmaktadir. Katma degere dahil ol-
dugu halde, kapitalist ideoloji bagla-
mmda bir girdi maliyeti olarak gori-
len ve kabul edilen emek fiyat: da,
bir yandan 1917 Devrimi'nin Ba-
t’'daki etkileri, diger yandan da, yo-
gun emegin kullamidign fordist do-
nemierdeki miicadeieler sonucunda
kazamimis olan sosyal haklar nede-
niyle yilkselmistir. Kisacasi, hem
emek hem de diger girdi maliyetleri-
nin yiikselisi karsisinda sermayenin
net getirisi gerilemistir ve gerilemek-
tedir. Tiketim piyasasinda yaganan
firmalar arasi rekabet de, satis gelir-
leri {izerinde fren etkisi olusturarak,
sermaye getirisini daraltmaktadir.

Kapitalizmin birinci asamasim
simgeleyen ulus-devlet dénemilerin-
de, sermaye stz konusu sikisikhgini,
gerek girdiler gerekse satislan agila-
rindan ¢ok cesitli yontemlerle agsma-
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ya ¢ahst ve bunda da olduk¢a basa-
il oldu. Bu ddnemilerde girdiler aci-
sindan bagvurulan temel ybntem
emperyalist isgaller ve gevresel ko-
numlu gelismekte olan ekonomiler
tzerinde kurduklarr hegemonik ilig-
kilerdir. Gelismemig (lkelerden ticari
iligkiler gorOntlisti altinda aldiklan
hammadde ve yan mamullerin fiyat-
lart devamh bask altinda tutularak,
merkez kapitalist Glkelerde yaratian
katma deger ve artik deger miktan-
nin erimesi engellenmeye calisildi.
Bu yolla, baz1 gelismis merkez kapi-
talist Gilkeler, kendilerinde Gretileme-
yen baz: trtinlerle tinlendiler. Orne-
gin, merkez Ingiltere’de cay lretil-
mezken, Ingiliz ¢ay1 (inlii oldu.

{llus-devlet asamasinda tiiketim
alanmdaki rekabetin dnlenmesi ise,
gumrik vergileri ve korumacihik
yontemieri ile gergeklestirildi. Ulus
devletin temel gdrevierinden biri de,
iceride konuslanmus clan sermayeyi
distan gelebilecek rekabete karsi ko-
rumakiir. Nitekim, bu koruma olduk-
¢a uzun bir slire devam etmistir.

Kendisini dis rekabete kars: dev-
leti kullanarak koruyan sermaye, ic
tliketici piyasayr canlandirmada da
yine devleti devreye sokmustur.
Ozellikle, 1917 Devrimi ve Cin Dev-
rirni sonralarinda, yogun emekgi di-
renislerinin de ortaya ¢ikmast sonu-
cunda, Keynesgil politikalar devreye
sokularak, hem gelisme egilimi gos-
teren sosyalizme karsi ideclojik en-
gel olusturmak, hem de i¢ piyasayi
canlandirmak amac ile sosyal dev-
let kavrami ve buna bagh olarak da

sosyal politikalar gelistirilmistir

Dinyada ve Tirkiye'de Krizin Ekonomik Analizi
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{Clarke, 1988: 155-175). Bu politi-
kalarin temel mantid, Uretim aragla-
1 milkiyeti tartisma konusu yapil-
madan, sermaye dist kesimlere Ure-
timden daha fazla pay vermek bici-
minde sekillendi. Acikktir ki, bu tir
politikalar sermaye getirisi 0izerinde
bir yik olusturmakta idi. Ancak, bir
yandan sistemnin saglikh islemesinin
ve bdylece devamlih@inin saglanma-
s1, Ote yandan da sermaye birikimi
icin gerekli olan i¢ piyasalann can-
landinlmas) amaclan gdz dnlinde tu-
iularak, sermaye boyle bir pay akta-
rimina onay verdi.

Sosyal devlet ilkesi dogrultusun-
da uygulanan sosyal politikalarin

tim yiikiintin sermaye {zerine otur-

dugunu disiinmek dogru degildir.
Zira, aym ddénemlerde uygulanan
bitce politikalarnda, eski dénemle-
rin siki ve denk biitce politikalarn ter-
kedilmis ve acik bitge politikalan
uygulanir olmustu. Agik biitge politi-
kalar enflasyonist etkisi ile, sosyal
politikalann finansman yiikiinin bir
bélimind értill olarak sermaye di-
s1 kesimler {izerine atiyordu. Ha'tta,
enflasyon, nominal Gicret artiglannm

reel degerini gerilettigi icin, emekci-’

lerin “para yanilsamasi” ile aldan-
masia, reel {icret baskilamasi ile de
sermayeye tahakkuk eden artik de-
gerin yiksek diizeyde tutulmasina
neden oluyordu. Bu nedenle, serma-
ye kesimi Keynesgil sosyal politika-
lara kargi ¢ikmak bir yana, hele de
komiinizm tehlikesi stird(igQ siirece,
taraftar da oldu.

Merkez kapitalist tlkelerin gerek
tretim girdilerinde maliyet tasarrufu

yapabilmek, gerekse tlketici piya-
salanm genisletebilmek icin bagvur-
duklar bir bagka politika da gevresel
konumlu ekonomileri korumac poli-
tikalara itmek veya onlara yonelik ti-
cari emperyalist politikalar uygula-
mak olmustur. Geligmekte olan gev-
resel konumlu ekonomileri aralarin-
da bdlagen gelismis kapitalist mer-
kezler, patent yasalari korumas: al-
tinda bu Ulkelere girip, o Olkelerin
ucuz fretim faktérleri ile Gretim ya-
pip, o Ulke i¢ pazarlarin: sémirmis-
lerdir. Gittikleri lilkede sadece ucuz
emek ve bir miktar vergi geliri bira-
kan merkez sermaye, gerek girdi be-
delleri yolu ile gerekse kar transfer-
leri ile,
merkeze transfer etmislerdir.

gomirdiikleri kaynaklan

Ikinci Paylasim Savasi'mm sonuna
dogru, 1944 yilinda Bretton-Woods
konferansi ile kurulmus olan Diinya
Bankasi ve (lluslararasi Para Fo-
nu'nun islevlerinin bir bdlimi de,
dolayl yollardan merkez sermayenin
sikisan kér hadleri sorununa belirli
dlclide
IMFnin kurulusundan beri gelismek-

care aramak ofmustur.

te olan tlkelere borg adi altinda da-
aithén kaynaklann bashca ikili islevi
oldugunu bugiin ¢ok net olarak gé-
rebilmekieyiz. Bir defa, cevresel
ekonomilere yapilan parasal yardim-
lann dig ticaret iligkileri yoluyla yine
gelismis merkezlere aktiini gor-
mekteyiz. {stelik de gelismis mer-
kezlere pazar iglevi géren s6z konu-
su fonlar Ozerinden gelismekte olan
ekonomiler faiz de &deyerek, gelis-
mis merkezlere cifte yarar saglanug
olmaktalar.



Ulus devlet déneminde cesitli
yontemlere bagvurarak katma de-
gerdeki payinin daralmasin engelle-
yebilen sermaye kesimi, uzun do-
nemili krizini ancak rakiplerini eleye-
rek atlatabilecegi diislincesiyle, lre-
timde verimliligi arttirmanin yollarini
arastirdi. Bu diisiince, yodun serma-
ye birikimlerinin teknoloji yatirnmla-
rina yonelmesine neden oldu. Tek-
neloji yogun yatinmlann verimiiligi
arthiracadn diglncesi iki yonden ba-
sansiz oldu. Bir defa teknoloji pahah
oldugundan girdi maliyetlerini yiik-
seltti, lkinci olarak da teknoloji tire-
tim hizim yikselttikge, Uretilen mal-
lara piyasa gereksinimi de giderek
artty.

Teknolojik atthmlarla da nihai ¢&-
zme ulagsamayan sermaye ¢adimizin
Unli kiiresellesme ve &zellegtirme po-
titikalarim gelistirmistir. Daha bagka
bir ifade ile, kiresellesme ve onun
kogutu olan oOzellestirme politikalari,
katma deger pay! giderek daralan
sermayenin, krizini agabilmek igin
kiresel dlciitte gelistirdigi yeni sémi-
i araglandir (Koray, 2001: 25-48).
Sermaye pay1 stkisarak derin kriz ya-
sayan sermayenin, emege, devlete,
tiketicilere ve karsi sermayeye yone-
lik saldinsi kiiresellesme ve Ozellestir-
me olarak topluma teorik bir bigimde
sunulmaktadir, Hatta, sdz konusu
sOzde teorinin amaclan arasinda ku-
laga hos gelen ve tiim itiraz yollarin
tikayan su ifadeler de yer almaktadir:
Kiresellesme ve ozellegtirmeler so-
nucunda rekabet artacak, verimlilik
ylkselecek, sermaye tabana yayila-
cak ve genel refah diizeyi yiksele-
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cektir. Oysa, gercek boyle degil!

Kar oranlan daralan sermaye, ye-
ni ve gelismis sermaye yogun Uretim
tekniklerinden yararlanarak, pahah
isgliciinden, ¢evreci bilingten, gicli
vergi devletinden kacarak, daha
ucuz isgiiciine, cevre bilincinden
yoksun yorelere ve vergi cennetleri-
ne dogru yoénelmektedir. Boylece,
tim yeryiiziindeki emegi kullanabil-
me olanagina kavusmaya, devletleri
birbirine rakip haline getirmeye ve
hicbir kisitlama ile kargilasmadan
cevreyl kendisine agmaya ydnel-
mektedir. Krizini asmak amaa ile
cesitli politikalar gelistiren sermaye-
nin kiiresellesme politikass ile ghtti-
gl temel amag budur.

Krizini agmaya ¢alisan sermaye-
nin gindeme getirdigi ikinci Gnemli
politika ise, kamu kesiminin elindeki
potansiyel kéar alanlarint ele gegir-
mektir. Bazi kamu hizmetleri yaninda,
esas itibariyle kamu iktisadi teseb-
buslerinin dzellegtirilmesinin arkasmn-
daki amag, buralan ele gecirerek,
kamunun siyasal nedenlerle kimi za-
man tiketiciyi, kimi zaman da emegi
koruyucu politikalarma son vermek
ve sermayeyi uygulayacad politika-
larda mutlak serbest kilmaktir.

Kamu kesiminin  kicllttdmesi
tezleri de, Ozellegtirme tezlerine pa-
ralel olarak, devletin gordigi: baz:
faaliyetleri devletten alarak hem
buralan yeni kar alanlan olarak isg-
letmek, hem de bunlar i¢in devletin
saldig1 vergilerden tasarruf etmek-
tir. Basta egitim ve saglik hizmetle-
ri olmak {zere, vergi toplamaya va-
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ran bir dizi hizmet alanlarinda dev-
letin emanet yéntemi yerine, ihale
yontemi ile veya Ozel kesime devre-
derek hizmet vermesi talep edil-
mektedir. Bdylece, hem sermayeye
yeni faaliyet ve kar alanlan acilma-
s1, hem de daha distk vergi yGiki
ile kars1 karsiya gelinmesi amaclan-
maktadir. Bu politikalar biitiiniine
arz-yanli ekonomi politikalar ad:
verilmektedir.

Kiresellesme doneminde ulusla-
rarasi alanda serbestce hareket eden
sermayenin bir sikintisi da bizzat
kendi alanindan gelmektedir; serma-
yeler arasi rekabet sorunu da serma-
ye getirisini kisitlayan ve sermayeyi
krize stirlikleyen bir olgudur. Serma-
yeler arasindaki rekabeti asma poli-
tikalari, birlesme {merge) veya satin
alma (take-over) bi¢iminde gercek-
lesmektedir. Ginlimizde gérdiga-
miiz itag firmalarn, petrol firmalan ya
da finans kurumlan arasindaki bir-
lesmeler, hep sermayenin getiri pa-
yinl ylikseltmeye yoneliktir.

Sermaye, kendi krizini asmaya
yonelik devinimini gerceklestirirken,
merkezde de cevrede de asimasi
gii¢ sorunlar yaratmaktadir. Bir defa,
kiiresellesen sermaye merkez yore-
lerde igsizlik oraninin yiikselmesine
ve bunun sonucunda da sosyal gii-
venlik harcamalarinin artmasma ne-
den olmaktadir. Ikinci olarak da, kii-
resellesme yoluyla sermaye payi
ylkseltilirken cevresel konumlu eko-
nomiler yoksullasmaya dogru itil-
mektedir. Cevresel
yoksullagmaya itiimeleri onlan asin

ekonomilerin

borclu konuma sokmakta ve ulusla-

rarasl piyasalardan yliksek faizle fon
cekmeye yoneltmektedir. Aciktir ki,
bu slire¢ ¢evresel konumlu ekonomi-
lerin ¢okiistin(i hizlandinrken, merke-
zi fontann da reel yatinmlardan finan-
sal operasyonlara kaymasina yol ac-
maktadir. Kapitalizmin krizi ile giin{i-
miizde gelinmis olan kopma noktala-
n buralarda digiimlenmektedir.

Sermaye, krizini asabilmek icin
diinyadaki enerji alanlan ve stratejik
bélgeleri ele gecirmeye ydnelik bii-
yiik bir miicadele siirdiirmektedir. lik
dénemlerden beri yiriitiilen bu mii-
cadele, gliniimiiz kosullarinda ser-
maye krizi derinlestik¢e, daha da
sertlesme egdilimine girmektedir.

Goriilmektedir ki, sermayenin de-
vinim siirecleri ile sekil degistiren ve
bizzat devinim slreclerini de etkile-
yen kapitalizmin krizleri, her ddénem-
de dénemin kosullarina ve sermaye-
nin konumu ve gereksinimlerine gé-
re, farkh politikalara yol agmis ve
bunlar teorik goriintll ve sdylemler
altinda kamuoyuna dayatilmistir.
Kendisini koruyabilmek ve uygun
gelisme zemini olusturabilmek igin
ulus devleti kurmus olan sermaye,
pivasa gereksinimi ve sosyalizme
karg1 ideclojik korunma ihtivac: kar-
sisinda da sosyal devlet politikalanm
giindeme getirmig ve bdylece eme-
gin ve tiim toplumun zihnini ¢celmis-
tir. Kosgullann ¢ok degdismig oldugu
gliniimilz ortaminda ise krizini asma-
ya yonelik olarak sermaye, bu kez
de, kiiresellegsme, Ozellestirme ve
devletin kiiclitiilmesi iddialanni ge-
listirmis ve bunlara yénelik politika-
lari uygulamaya koydurmaktadir.



Her tezin antitezini dogurdugu ve
bdylece yeni tezlere alan actig sos-
yal devinim dinamigi icinde hicbir
olusum son ve nihai olmak niteligini
haiz olamaz.

Tiirkiye'de Kriz

Tirkiye, ekonomik konumu itiba-
riyle, kapitalist hakim merkezin cev-
resinde konusglanmus, kalkinmakta
olan bir ekonomidir. Osmanh Impa-
ratorlugu'ndan fevkalade geri bir
maddi altyap: ve geri ekonomik zih-
niyet devralan Turkiye, 1923’lerde
bdylesi geri bir yap: iginde, birinci
sanayl agsamasim tamamiarus olan
kapitalist diinyada yerini almaya ca-
listi. Bu alt-yap1 ve ¢evresel kosuliar
igcinde, 1930 politikalan ile sanayi-
lesmenin ilk temellerini atan Tiirki-
ye, sonraki dénemlerde izlenen poli-
tikalarla da fazla bir yere gelememis-
tir. Bunun ikili nedeni vardir. Bir de-
fa, yukanda da belirtilmis oldugu gi-
bi, Tarkiye 1920'lerde Cumbhuriyeti
kurdugunda Bati diinyas: birinci sa-
nayi devrimini tammamlamis ve ileri
teknoloji déneminin basamaklarim
tirmaniyordu. Tirkiye ise, kalkinma
déneminde gerekli olan i¢ ve dis
kaynak oclusturma merkezlerinden
yoksundu. 1925'de asann kaldinl-
masl, kapitalist sistemnlerde birincil
kaynak olugturma merkezi olan tan-
mi devre disina ¢ikardl. Bu olumsuz-
luk toprak agalarmin baskilan ile
olusturulmustur. Buna ilaveten, cev-
resi tarafindan sémiralen Tiirki-
ye'nin, hicbir dig sémiirG kaynag da
yoktu. O dénemlerin Tirkiye’si, 6n-
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celeri birkag¢ kalem tarim iriinti ihra-
catgisi olarak, sanayi Ulkeleri kargi-
sinda ticarette de kaybediyordu.

Turkiye Cumbhuriyeti, kurulusun-
dan beri, 1930-1945 arahg! haric,
her dénemde Bati'min etkisinde kal-
mis ve ekonomisi Bati'va kaynak
aktaracak bicimde, bizzat Bati tara-
findan sekillendirilmistir. Bu dénem-
lere, maalesef, 1923-1929 dénemi
de dahildir. Ikinci Diinya Savasi son-
rasmda restorasyon dénemine gir-
mis olan Bati, Marshall yardimi des-
teginde ve fordist teknolojilerie gelis-
tirilmis olan hizh Gretimine pazar
ararken, Turkiye'yi de, 1948'de
Marshall Yardimi yolu ile borclandi-
rarak, ticari emperyalizme sokmay:
bagarmustir. Hentiz Osmanli borglan-
ni dahi bitirmemis olan Tirkiye,
1950 yilinda ekonomisini dis ticare-
te agmus ve 8 yil sonra, 1958’de mo-
ratoryum ilan etmisgtir. Yani, bu poli-
tikalarla kendisini pazar olarak kul-
lanan ekonomilere kaynak aktaran
Tirkiye, aym politikalarla kendisini
iflasa sOridklenmistir!

lkinci Paylasim Savasi sonrasi
ddnemde, Sovyet tehdidi karsismda
Turkiye'nin NATO gibi ittifaklara gir-
me girisimi de, Batihlar tarafindan
sanayii lizerinde agir denetimlere ve
olumsuz yénlendirmelere yol agcmis-
ti. Batibiar Turkiye'yi, Hilts Rapo-
ru'nda gosterildigi gibi, derniryolu
projesinden karayolu projesine yén-
lendirerek, agir sanayiden uzaklast-
np montaj sanayiine iterek ve sair
benzer dayatmalarla diga bagmbh
hale getirmislerdir.

Diinyada ve Tirkive'de Krizin Ekonomik Analizi
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1960-1979 déneminde ise, yine
yukarnda kisaca aciklanmis gelisme-
lere uygun bicimde, korumac: ve it-
hal ikameci politikalar izlenmis ve,
maalesef, inamilmaz avantaijlar kul-
lanmis olan sermaye, bu kez de Ba-
ti'nin ikinci sinif teknolojisini ve ma-
kinelerini (lkeye sokmustur. Boyle-
ce, 1979'a “1 cent’e muhtag” bir
ekonomi olarak wlasmis olan Tarki-
ye, bu kez de Bati'nin finansal somii-
rusli alanina iilmis ve ekonomi bu-
glnki ¢amura saplanmistir. Bugiin
Tarkiye, teknolojik dlzeyi disik,
verimsiz bir ekonomik alt yap: {ize-
rinde yikselen (Yeldan, 2001: 31-
53), bireysel ve bolgesel gelir dagih-
mi bozuk (Sdnmez, 2001), ekono-
mik ve siyasal istikrardan yoksun ve
agir borclu konumda ikinci sif bir
ekonomi niteligindedir.

1980 politikalarina gelince, bu
politikalarla, topluma refah yiikselisi
ve déviz darbogazinin agillacag vaadi
ile isbas1 yapildhgiinda, 6zel kesimin
6ntini agmak gayesiyle, kamu kesi-
mi yatnmlardan cekildi, fakat 6zel
kesim bogalan yeri dolduramadi. Ay-
1 dénemde, verimsiz ekonomi disa
agitdiginda rekabet glicli olmadigm
gordi ve bir yandan devlet bitgesine
dayanarak bliyik acgiklara neden ol-
du, diger yandan da fcretleri baski-
layarak emegi ¢dkertti. Boylece ka-
mu kesimine yansitilan bitytik acik-
larin bor¢lanmalarla karsilanmas: fa-
izlerde yiikselise neden oldu. i¢ faiz-
lerin yikseligine bagh olarak disan-
dan finansal amacgh (yatinmm amach
olmayan) doviz girisi hizlanminca, he-
niiz asimarmig olan doviz darbogaz

sorununu perdeledi ve bu durum dé-
nemlerin siyasilerini rahatlatu. Sicak
para operasyonu denen bu siregte
Tirkiye, Dolar bagina reel olarak
%40'lara varan faizler odemigtir
(Kazgan, 1999: 312-318). Bugln bir
dag gibi karsimizda duran borg yQ-
kiiniin ¢ok énemli kism borg faizle-
rinin birikimli tutarmdan ibarettir.
Tirkiye bugiin de i¢ ve dis finans ke-
simine reel olarak %15 - 25 arasinda
net faiz 6demektedir. Yillik ortalama
kalkinma hazlan ile sdz konusu faiz
oranim karsilastirdigurmzda, enflas-
yonun, gelir dagilimi bozuklugunun
ve yatim yapamamanin asll neden-
leri ortaya cikmaktadir.

Giderek yilkselen borglar bliyik
faiz yiikleri olustururken, faizlerin
ddenmesi icin bor¢lanma yoluna gi-
ditmeye bagland: ve Tlrkiye bdylece
“bor¢g sarmah’na girmis oldu. Borg
sarmalina giren her ekonominin te-
mel sorunu borglarin strdlriilebilirti-
gi ya da borg ydnetimidir. Tirkiye,
maalesef, 1990larina dek sicak para
operasyonunu sirddrd, yiksek faiz-
ler ddedi ve sonugia bdyle hazin bir
ekonomik tablo ile yiiz yiize geldi.

Sonuclandmcl Diisiinceler

Yukanda, dnce gelismis ekono-
miler temelinde genel dlinya gérin-
tiisiinii ve daha sonra da Torkiye
ekonomisinin genel gelisme ¢izgisini
ortaya koyduktan sonra, kriz kavra-
mu ve olgusunu, bu ki baglamda
kargilastrmali olarak ele alabiliriz.
Béyle bir yaklasim gergevesinde su
noktalar saptayabiliriz:



* Krizler kapitalist sistem dina-
miklerinden kaynaklanan, sermaye
getirisinin daralmasi biciminde géri-
len, endojen gelismelerdir. Temel ne-
denleri; agm yatinim, piyasalann da-
ralmasi ve mali ve reel piyasalar ara-
sindaki uyumsuziuk ya da kopukluk
olarak goriitebilir.

* (elismis ckonomilerde ortaya
ctkan ve asint yatinm veya eksik tii-
ketim nedenlerine dayanan kronik
krizler, tarihsel slirec icinde, dnceleri
somiirgecilik, daha sonra ticari ve
montaj emperyalizmi, ve nihayet gii-
numiizde de finansal serbestlestir-
me, esnek Uretim, esnek istihdam,
klresellesme ve &zellestirme gibi
politikalarla agilmaya calisilmakta-
dir. Gelismis diinya, iktisat teorileri-
ne de hakim olarak, zaman icinde
degisen politikalarin, sosyal demok-
rasi, talep yanl Keynesgil ikiisat ve
arz yanh iktisat kiliflan icinde teorik
kavramsallastirmasim da gercekles-
tirmistir.

* (elismis ekonomilerde yasa-
nan krizler, bir yandan bu ekonomi-
lerin dinya dig ticaretindeki hakimi-
yetleri, diger yandan da gelismekte
olan ekonomilerle olan politik iligki-
lerindeki manipiilasyon giclerine
bagh olarak, cevreye dogru yayila-
bilmektedir. Merkez dokuda baggts-
teren Kkrizlerin cevresel dokulara
dogru yayilmasi, merkezdeki krizin
derinlesmesini cevreyi
yoksuElag;t;rmaktadlr.

onlerken,

* Turkiye, kapitalist dinyada, dis
ve i¢ sOomurl mekanizmalarindan
yoksun, ¢evresel konumlu ve kalkin-
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makta olan bir ekonomi olarak, gii-
niimiize dek, onceleri ticari emper-
yalizm, sonralan diga bagimh montaj
emperyalizmi ve en son asamada da
finansal serbestlestirme ile finansal
emperyalizm asama ve slrecleri ile
yodun bir sémiirii boyundurugundan
gecirilmistir,

* Tlrkiye'de bugin yasadigimz
derin, kronik ve yapisal nitelikli krizin
baslangigc nokiasini, 1950’lerden beri
yasanmus olan birikimli ekonomik
sorunlann ¢dzimi adina, Bati'da uy-
gulanan arz yanh ekonomi politikala-
rin kabul edildigi 1980 dénemi olug-
turmaktadir. Korumac politikalar al-
tinda yUratilmis olan ithal ikameci
sanayilesme uygulamas1 Turkiye'yi
iflasin esigine getirdiginde, kurtulus
yolu olarak, aynm dénemde Bat'nin
uygulamaya koydugu arz yanh eko-
nomi politikalarina gecilmistir. Bah
sermayesi, 1980'lerde, sikisan kar
hadleri karsisinda teknoloji boyutunu
yukselterek kiresellesmeye yelken
acarken, ylksek maliyvetli teknoloji
yatmmilarmin finansman icin devleti
yanina caginyordu. Oysa Tirkiye,
aynt dénemde sermayeyi destekle-
meye ybdnelik arz yanh politikalara
yonelirken, ikinci simf sanayi yapisi-
nmn verimsizligini telafiye hizmet edi-
yordu. Bu nedenle, Bati'da devlet
sermayeye yonelik avantajlar saglar-
ken, bir dénem sonra bunlann karg:-
hdint alabilir konuma geldigi halde,
Tirkiye'de devietin sermayeyi des-
teklemesi sonucunda sermaye ayaga
kalkamadigh gibi, devlet céktil. Dev-
letin agir borglu konuma sokulmasi
ile ylOkselen reel faizler, bu kez de

Diinyada ve Tirkiye'de Krizin Ekonomik Analizi
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kaynaklarin reel yatinmlardan finan-
sal spekiilatif alanlara kaymasina ne-
den oldu. Boylece, Uretici alt-yap: gi-
derek erirken, ekonominin kaldira-
mayacagi bir faiz balonu ekonominin
lizerine ¢éreklendi. Bu slre¢ ekono-
miyi her gegen giin biraz daha yok-
sulluga iterken, ayni anda para ika-
mesi de olusturarak, Glke kaynaklari-
nin yabancilar lehine el degistirmesi-
ni kolaylagtirmaktadir.

* Kapitalist dinamikler, cevresel
konum!lu oclmasmnin dogal sonucu
olarak, Tlrkiye'nin aleyhine ve mer-
kez dokularin lehine islemektedir.
Merkezin refah diizeyini koruyabil-
mesi, gevrenin metalagtiritmasl ve
eritilmesi pahasma gergeklestiril-
mektedir. Gunlimiz emperyalizmi-
nin anlagilamamasmimn temel nedent,
¢cevreden merkeze kaynak aktanm
stireclerinin, ilk dénemlerde oldugu
gibi, askeri ve kaba glclerle degil, ti-
cari ve/veya finansal iligkiler gdriin-
tistinde yapiliyor olmasmdandir.
Sistemin ideclojik Oriintisinin te-
mel dayanaklarim olusturan medya
ve Universiteler de bu ideoclojiyi gelis-
tirip, akademik goérintller ve reto-
riklerle topluma yansiarak, toplumu
yaniltip, pasifize etmektedir. U

KAYNAKLAR :

Clarice, 8. (1988), "Heynesianism, Moneia-
rism and the Crisis of the State”, London: Ed-
ward Elgar.

Eco, U. (2001), “Umberto Eco ile Kriz (Uze-
rine”, Cogito, Istanbul, 17: 10-32.

Kazgan, G. (1999), “Tanzimattan XXi. Yiz-
yila Tiirkiye Elonomisi”, Istanbul: Altin Kitap-

lar.

Koray, M. (2001), “Kilresellesme Siirect ve
Ulus Devlet, Ekonomi, Siyaset Tarfismalan”,
Kiiresellegsme ve {lus Devlet, (Der M. Ko-
ray), Istanbul: Yildiz Teknik Universitesi,

Mandel, E. (1988), “Kapitalizmin Tarthin-
de ‘Uzun Dalgalar', Diinya Kapitalizminin
Bunahmu (Der. N. Sathgan-S. Savran), Istan-
bul: Alan Yaytncilik,

Sonmez, M. (2001}, "Gelir Ugurumu”, Is-
tanbul: Om.

Yeldan, E. (2001), “Kiiresellesme Stirecin-
de Tiirkiye Flonomisi”, Istanbul, fletisim.



